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Kocsis Ferenc polgarmester

Koszonti a megjelenteket, képviseld tarsait, a lakossagot és a hivatal dolgozoéit, valamint a
televizio nézoéit. A rendes Képvisel6-testiileti iilést megnyitja. Jelen van 6 f6 testiileti tag, és a
polgarmester. Az iilés hatarozatképes.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Napirend el6tt szeretné elmondani, hogy a varos a jelenlegi legnagyobb folyamatban 1évé
beruhdzas — a Kulturdlis- és Szolgaltatdo Kozpont megvaldsitdsa — keretében pélyazaton
elnyert tobb mint 72 milli6 forint oneré-tdmogatast. Ezzel az eredménnyel bizonyitottdk a
projektmenedzsment és a Hivatal munkatarsai egyarant ratermettségiiket, szakértelmiiket és a
siker melletti toretlen elkotelezettségiiket.

Fertdd Varos Onkormanyzata harom esetben nyujtott be (2013. és 2014. évben) az illetékes
szervekhez a varoskdzpont megujitasa projekttel kapcsolatban Onerd-tamogatast igényld
palyazatot, melyet mindharom esetben 100 %-ban megnyert a varos (0sszesen 86 millio
forint értékben). Nehéz terhet vett le ezzel a kormanyzat a varos vallarol.

Dr. Csoma Sandor jegyzo:

Tisztelt Képvisel6—testiilet!



Tisztelt Hallgatosag!

Néhany nappal ezeldtt irasban az Onkorméanyzat képviseldjétdl kérdéseket kaptak, melyekre
a képviseld urnak jelen testiileti {ilés soran kivan valaszt adni. Egyébként ehhez hasonloan
szeretné a Hivatal részér6l megfogalmazni az igényt, hogy olyan testiileti iilés soran
megvalaszolandd kérdéseket, melyekhez adatgytiijtés sziikséges, azokat lehetdség szerint azt
megeldzden irasban kapjak meg, mivel belathatd, hogy ezek kigyljtése ill. rendszerezése
adott esetben tetemes id6t vehet igénybe. A korrekt valaszaddshoz sziikséges, hogy ezeket
elére megkapjak, melyeket kdszonettel vesznek, mint jelen esetben is.

A kérdéseket pontokba fogalmazva kaptak, a valaszokat is ennek megfeleldéen adjak meg.
Ekorben sziikségesnek tartja megjegyezni, hogy a felvetett szinte valamennyi kérdés
vonatkozasdban a sziikséges adatokat a Hivatal barmikor a jogosultak rendelkezésére
bocsatja. A t. képviselok részére is ezen adatokhoz vald hozzaférést — nyilvain amennyiben
azt megfeleld forméban eldzetesen jelzik — a Hivatal biztositja.

A képviseld ur alapvetdéen két targyban var felvilagositast toliikk: egyik a mult honap 26.
napjan megtartott testiileti ilés TV-kozvetitéséhez kotddik, a masik pedig az utdbbi iddben az
érdeklédés eléterébe keriilt BAU-N 2000. Kft. és Onkormanyzat kozotti megbizasi szerzodés
néhany financialis részletére kérdez ra.

VALASZOK:

Kezdve ez utdbbival, elére kell bocsatania, hogy bizonyos vonatkozasban az elmult rendes
testiileti iilésen is szoba keriilt a projektcéggel fenndlld szerzddéses kapcsolat pénziigyi
vetiilete. Ezen a testiileti lilésen ezeket a kérddjeleket maradéktalanul nem lehetett feloldani,
egyrészt mert a szoban forgd adatokat az iratok és szdmlak alapjan id6kozben pontositani
kellett, magyarul a testiileti tilésen nem volt lehetdség — ezt a Hivatal oldalarol nyilatkozhatja
— azok azonnali, promt megvalaszolasara, tobbek k6zott azért sem, mivel a BAU-N kft. —vel
fenndllo jogviszonyhoz kapcsolddd dokumentumokat (ez tobb dossziét, tobb ezer oldalas
iratanyagot takar) meg kellett vizsgalniuk. Ez a munka egyébként jelenleg is folyamatban
van. Masrészt a céggel fennallo szerzOdés titoktartasra kotelezte a részes feleket, és a
pénziigyi adatok nyilvanossdgra hozatala ezen értelmezés szerint iizleti titoksértést
eredményezett volna. Természetesen egy ilyen jellegli beruhdzas esetén lehetséges az lizleti
titkok indokoltsdganak masféle megkdozelitése is, ennek megoldasa érdekében a testiileti iilést
kovetéen a Tarsasdg nyilatkozatot tett az Onkormanyzat felé¢, melyet a szdveghiiség
érdekében ismertet:

LA 2014, 03. 26-i fertédi képviseld-testiileti beszamolonk sordn az ott megjelent
onkormanyzati képviseldk, ,,Varoskdzpont megtjitasa Fertddon™ nevii projekt szerzddéseivel
¢s szamlazasaval kapcsolatos kérdéseire, a szerz0dé feleket a szerzddésekben eldirt
titoktartasi kotelezettsége kototte a valaszadasban. Ezért nem kaphattak feleletet a
valasztopolgarok varosuk, jelenleg f6 beruhdzasnak, szerzOdéses €s pénziigyi kérdéseire. A
Bau-N 2000 Kft., mint szerz6dd fél, ez esetben és témaban feloldja Fertdd véros
Onkormanyzatanak vezetd tisztségviselit, a szerzddéseinkben eldirt titoktartasi
kotelezettségiik alol.” Bau-N 2000 Kft.

A kérdések koziil a legfajstilyosabb, hogy a BAU-N 2000. Kft. fel¢, a tarsasag
projekttevékenységével Osszefiiggésben az Onkorményzat ezidaig milyen kifizetéseket
teljesitett €s a projektmegvaldsitds idotartama soran még milyen nagysagu kifizetések
varhatéak. Az eredeti megbizasi szerzdédés — ez 2012. junius 5-én jott létre — a megbizott
javara 11.333.600.-Ft megbizasi dijat tartalmaz, melyet a teljesités idOtartama alatt (az eredeti
teljesitési 1dordl beszéliink) megbizott havi elosztdsban szamléz, és a teljesités igazolasat
kovetden azt a megbizd pénziigyileg is rendezi. Netto értékekrdl beszélnek.



Ez a felosztas havi szinten 1.259.289.-Ft-ot jelent.

A projektcég felé ezen szerzddéses rendelkezés, illetve értelmezés alapjan kifizetésre kertilt 9
db szamla, azok atutalasa jellemzden a szerz6dés eredeti teljesitési idejéhez igazodott. Ezeket
a projekt koltségvetése kereteiben lehet elszamolni

Tekintettel, hogy a szerzédésmoddositasok nyoman a projektcég a szerzddéses kotelezettségét
folyamatosan ellatta, azonban a mar emlitett 6sszegen feliili megbizasi dijat ezen a jogcimen
nem lehet elszamolni, azt a megbizd Onerejébdl finanszirozza. Erre vonatkozik egyébként a
134/2013. (VI.10.) onkormanyzati hatarozat is. Ennek meghozatalakor keletkezett egy
szerzddéssel teljes kortien le nem fedett idoszak, melynek soran a projektcég felismerve
ennek lehetséges kovetkezményeit nyilatkozott arrol, hogy a szerzddéses helyzet rendezéséig
az akkor hatalyos Ptk. szabdlyai szerint tovabbra is eljar, mely eljards a megbizo érdekében
sziikséges, azzal, hogy a tevékenysége ellentételezéseként tovabbra is megfeleld dijazasra
tartanak igényt. A tisztanlatas érdekében immar arr6l az 6sszegrol beszéliink, mely a projekt
koltségvetésébe — a jelenlegi feltételek alapjan — nem vonhato be.

Ebben a korben a projektcég tovabbra is bocsatott ki szamlat, melybdl az Onkormanyzat
pénziigyileg rendezett 3x1.259.289.-Ft-ot, azaz 3.777.867.-Ft-ot.

Tehat a kérdés els6 felére a valasz: A BAU-N 2000. Kft. fel¢ a nagy projekthez kotédden az
Onkormanyzat eziddig 15.111.467.-Ft. dsszeget teljesitett.

Jelen vizsgélatunkkal egyidében a projektcég is megallapitotta, hogy az eddigiek soran
kibocsatott szamlédk koziil melyek azok, amelyeket a projekt keretei kozott nem lehet
elszamolni, és amelyeket szerzédéses szempontbol, de fizetési oldalrdl is rendezni sziikséges.

Ebben a korben a tarsasag kibocsatott 8 db. szamlat, melybdl az teljesitésre keriilt a fenti 3
db. szamla. A tobbi szdmla jogi helyzetét mindenképpen rendezni sziikséges, melyre a BAU-
N 2000. Kft. — az érdekek kolcsonos figyelembe vétele mellett — javaslatot tett. Ennek
érdekében tovabbi szerzodések megkotése sziikséges, ez képezi targyat egyébként a jelen
testiileti lilés egy tovabbi napirendi pontjanak.

Ezek figyelembe vételével a projekt megvalositasanak i1ddtartama soran  kiilsd
projektmenedzsment, illetve miiszaki ellenéri megbizasi dijaként Gsszesen a tovabbiakban
eldrelathatdéan cca. 13.500.000.-Ft (hangstulyozzuk ez szakmai tapasztalatok alapjan becsiilt
Osszeg, a kozbeszerzési eljaras végén deriil ki a pontos szam) fogja terhelni az
Onkorményzatot, amibSl miiszaki ellendrzés cimszé alatt a palyazatban 4 656 911 Ft.+Afa
elszamolhato teljes korlien a megnyert Oneré-tamogatas miatt. Mindebbdl kovetkezik, hogy
Onkormanyzatot valojaban cca: 8 843 089 Ft.+AFA terhelheti.

A projektmenedzseri tevékenység ismételt versenyeztetésére, ill. Ujabb szerzOdés
megkdtésére miért volt sziikség?

- A KSZK projektelem 2012.06.25-¢i testiileti iilésén keriilt felmondasra. A felmondas utan a
projektmenedzseri cég a belsé projektmenedzserrel kozosen kiilonféle koncepciotervek
kidolgozasan dolgozott (Czillinger haz, Varroda, Renddrségi épiilet, siittéri 6voda tetdtere;
tires ingatlanok adta lehetdségek vizsgalata-benzinkutnal, a Polgarmesteri Hivatal mogotti,
stb). Kialakitasra keriilt 1) tervezési program, megversenyeztetésre keriilt a tervezd
kivélasztasa, stb.. Lassan korvonalazodott, hogy egyik sem miikoddképes lehetéség. Ekkor
tértek komoly szandékkal a Polgarmesteri Hivatal megépitésére a mogottiik levo ingatlanon.

A Bau-N 2000 Kft. még szerzddésileg, mint projektmenedzser, le kellett, hogy zarja a
projekt, onhibajukon kiviili okok miatt, le nem zart részeit és az elszamolast. Ezért kitoltak a
szerzOdés hatalyat 2013. majus kdzepéig. A Bau-N 2000 Kft. vallalta, hogy erre az idére
Fertdd ¢s a projekt érdekében téritésmentesen dolgozik. Ennek az iddszaknak a kozepén



2013.04.25-¢én jelezte az NFU, hogy hozzdjarul az 0j Polgarmesteri Hivatal, valamint egy
kozosségi haz megépitéséhez, ha a Polgarmesteri Hivatal teljes koltségét az Onkormanyzat
finanszirozza. Ebben a valtozatban a BAU-N 2000 Kft., mint kozbeszerzésen nyertes
projektmenedzser €s miiszaki ellendr, a szerz6dés hosszabbitasa miatt még bent volt a
projektben.

A rovid hatarideji feladat domping (gyakran 24 6rén beliil kellett valaszokat produkélni a
KSZ részére) és, hogy a projekt ne legyen projektmenedzser nélkiil, célszerti volt a Bau-N
2000 Kft. szerz6dés hosszabbitasat elfogadniuk.

A maésik kérdéscsoport a 2014. marcius 26.-4n megtartott képviselo-testiileti iilés TV-
kozvetitésére vonatkozik.

A képvisel6 kérdései a kovetkezOk voltak:

a.) A 2014. marcius 26-an tartott képviseld-testiileti tilésr6l a Molnar Kft. altal készitett
felvétel miért nem kertilt levetitésre a televizioban?

T4ajékozodott a szoban forgd kozvetitésrdl, eszerint a testiileti iilés képernydre keriilt
aprilis honapban 6sszesen 6 alkalommal (5. 6. 12. 13. 19. 20. napokon).

b.) Milyen szerzédés keriilt az Onkormanyzat és a Molnar Kft. kozott megkotésre a
képviselo-testiileti tilések képanyaganak rogzitésére és a Rabakozi televizidban tortén
levetitésére, és mindezért mennyit fizet az Onkorményzat havonta illetdleg
alkalmanként?

Megbizasi szerzddésrdl beszélnek. Ennek 4. pontja hatdrozza meg a megbizas dijat, ez
havi 100.000.-Ft. + AFA osszeget jelent. A megbizott kitelessége — tobbek kozott,
hogy a havonta egy alkalommal tartott rendes testiileti iiléseinkrél felvételt készitsen
¢s azt az altala lizemeltetett Rabakozi Televizid sugarzasi rendjébe illessze be.
Egyébként a szoban forgd szerz6dés megkotése dnkormanyzati hatarozaton alapul, és
ez a szerzddés egyébként a nyilvanossag szamadra is korlatozas nélkiil hozzaférhetd.

c.) Kinek a kérésére nem vetitette le a Rabakozi televizioban a képvisel6-testiileti {ilés
anyagat a Molnar Kft?

Levetitette.

d.) Az Onkorméanyzat milyen 1épéseket tett a Molnar Kft-vel szemben az elmaradt
kozvetités kapcsan?

Tudomasunk szerint nem maradt el kozvetités. De tekintettel, hogy megbizasi
szerzOdésrél beszéliink, abban az esetben ha a megbizott eltérne a megbizd
utasitasaitol, ill. a szerzddés rendelkezéseitdl, és ezt nem tamasztana ald a megbizo
érdekében valo eljaras sziikségessége — de erre az eddigiek soran nem meriilt fel adat
— a szerzOdésszegeés jogkovetkezményeinek alkalmazasara nyilna lehetdség.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Az varoskdzpont megtjitasa projekttel kapcsolatban az 6neré palyazatot megnyerte a varos
harom alkalommal 100 %-ban, ami a BAU-N 2000 Kft.-nek koszonhetd, mivel 6k allitottak
Ossze a teljes szakmai anyagot. A palyazat soran folyamatosan kell projektmenedzsert
alkalmazni, mivel ha ez nem biztositott, az a palyazat bukasat jelentheti. Dr. Irinkov Mihaly
képvisel6 marcius 26-an emlitette, hogy senki ne dolgozzon ingyen, mindenki kapja meg a
munkajaért a bért. Egyetért a képviseld urral, és errél fognak a 9-es napirendi pontnal
targyalni.

A Molnar Kft. televizio kozvetitésével kapcsolatban szeretne tdjékoztatast adni, mivel a
kozvetitési idépontok mar tavaly novemberben kikertiltek a honlapra és a varosban minden




hirdetési helyre. Regionalis TV-rél van szo, aminek a szolgaltatasait sok varos veszi igénybe.
Fertédnek ugyanugy, mint a tobbi érintett telepiilésnek 2 6ras miisoridé all rendelkezésére a
heti adasnapon, igy a képviseld-testiileti tilések kdzvetitései Szombat és vasarnap torténnek.

Panaszos levél érkezett a Fertédi Varosgazda Kft.-vel kapcsolatban, mivel a panasz szerint a
Kft. dolgozoi a volt Kutatd Intézet tulajdonaban 1évé teriiletén fakivagast végeztek, és a
kitermelt faanyagot elszallitottak. A Kft. vezetdjét irasban megkeresték a fentiekkel
kapcsolatban, aki tajékoztatast igért a fenti tigyben. Kéri képvisel-tarsait, aki egyetért azzal,
hogy a Varosgazda Kft. ligyvezetdje a résziikre és a varos nyilvanossaga részére megadja az
tiggyel kapcsolatos tajékoztatast, az kézfeltartassal jelezze.

(szavazat)
7 igen szavazattal elfogadta a testiilet a fenti ligyben a tajékoztatas lehetdségét.

Bella Aladar Fertédi Varosgazda Kft.:

Koszonti a képvisel6-testiiletet és a megjelent hallgatosagot!

Bella Aladar a Fertddi Varosgazda Kft ligyvezetdjeként szeretne tdjékoztatast adni a Tarsasag
¢s ezaltal kozvetetten a varost érintd fobb aktualitdsokrol. Reményei szerint eldsegitve azt,
hogy a Fertddi Varosgazda Kft. mikodésének céljaival, nehézségeivel egyetemben széles
korben megismerhessék az érdekeltek.

A Fertddi Varosgazda Kft 1étrehozasanak célja az volt, hogy ne kiilsé vallalkozokkal kelljen
elvégeztetni olyan munkalatokat, melyeket helyben is meg tudnak oldani, esetenként még
olcsobban is, mint egy kiilso vallalkozas.

2012.janius 02-an bejegyzésre keriilt 1 millié forint torzstokével a Fertédi Varosgazda Kft,
mely 2012. novemberében kiegésziilt 2 milli6 forint tagi kolcsonnel. A fenti Gsszegek
természetesen busasan megtériiltek Fertdd szamara, hiszen ma 2014 daprilisdban az
amortizacio ellenére is a dupldjan all rendelkezésre ez az dsszeg eszkdzokben.

Nyilvan nem volt mindig zokkendmentes a miikddés, hiszen a dontéshozok koziil sem
mindenki érti a 1ényegét a gazdasagi tarsasagnak, és rengeteg tamadas érte a Kft-t. Mondja
ezt annak ellenére, hogy szinte elvaras az Allam részérdl a telepiilések sajat gazdasagos
gazdalkodasa és elvards, hogy gazdasagi hasznokat kell 1étesiteni a rentabilis miikodés
érdekében.

Rengeteg orszagos értekezleten vett részt, ahol a Fertddi Varosgazda Kft elsd éves
eredményeit kivételesnek értékelték, de sajnos lemaradtak az élmezdénytdl, mert 6k mar
exportra termelnek, igy névelve profitjukat. Ennek okat itt most nem szeretné taglaini.

Az nyilvanvalo, hogy nehéz Székesfehérvart 6sszehasonlitani Fertoddel, de ebbdl kifolyolag
azért szeretne ravilagitani a sikereikre.

Mikor a Kft kezdett, akkora magassagu z6ld ndvényzetben taladlta magat, hogy eldszor
nagyipari erdgépekkel kellett szarztizdzni bizonyos teriileteket, hogy elévehessék a gépeiket.
Megbirkoztak vele.

A Fert6di Varosgazda Kft-nak 2013-ra feladataik megnégyszerezddtek, ugyanis ennek a
cégnek kellett ellatni a takaritdsi, a porta szolgélati, fiitési feladatokat, valamint az Osszes
varosilizemeltetési, hibaelharitasi feladatot, s6t még kisebb 10j épitéseket, is mint Utépités,
ltjavitas, tetdjavitas, csdszerelés, villanyszerelés. Es ami legnagyobb kihivast jelentette a



véarosi rendezvények teljes bonyolitdsa, szervezéssel egyiitt, sét a teljesség igénye nélkiil
2013-ban a varosnapokon még a biztonsagi szolgalatot is 6k adtak.

Mindezt tették és teszik annak ellenére folyamatosan, hogy 2013 januarjaban megkaptak az
elmult 10 év legnagyobb havat, mely Husvétig tartott és néha 24 oran at talpon voltak, hogy
Fert6don mindenki kozlekedni tudjon.

Erre volt, aki ugy reagalt - és ma is koszoni neki -, hogy a hotold jarmiivet 2 oranként
feljelentette a hatésdgoknal, mert nem latta a nagy hoban a rendszdmtablat. Ezzel is
lassitottak a munkajukat.

Természetesen még egy tucat helyen feljelentették a Kft-t, az adohivataltél a
Kormanyhivatalig minden hatésagnal a koz érdekében. Jelzem minden vizsgalat szamukra
rendben lezarult.

Ennek ellenére megbocsajtottak az ilyen varost bomlasztd embereknek, mert ott lebegett
elottiik a Toézeggyari lakosok arca, akik a hoéfuvasban mar kettd napja el voltak zarva a
kiilvilagtol és megérkeztek hozzajuk gyogyszerekkel, kenyérrel, kettd hotoloval. Az a pillanat
szamukra mindent megért.

Valamint emlékeznek ra, amikor a fertédi rendérok nem tudtak kivonulni az Orsrél tobb
eseményhez a ho fogsaga végett, és 0k segitettek rajtuk, hogy végezni tudjak a feladatukat.
Reméli a feljelent6ik sohasem keriilnek hasonlo, szorult helyzetbe!

Szeretném a hallgatéosagnak egy kicsit megvilagitani, hogy a néha nehéz és visszafogott
anyagi helyzetben 1évd varoskasszdnak szamtalan helyen hoztak megtakaritdst, mindenféle
hiresztelések ellenére, még ha arrdl nem is késziiltek tobb szaz oldalas kimutatasok.

Fontos err6l mindenképp beszélni, hiszen szinte 100%-ban a varosnak dolgoztak és a
nehézségek ellenére minden ado és jaruléktartozas nélkiil tizemel a vallalat.

Tudja, hogy néha a lakossagnak nem egészen vilagos, hogy mi miért térténik, de egyet el kell
hinnitik, hogy minden ténykedés mogott egy atfontolt és szerény koltségvetésii dontés all,
mert erre eskiidott fel a kezdetekkor.

Emlitene egy példat a hattérrdl, hogy mindenki értse!

Ismeretes a Siittori varosrész csapadék belviz problémaja. Miota a telepiilési vizgylijté tavak
fel lettek toltve, par évente aggalyossa valt a csapadékviz helyzet. Még 2013-ban azt hitték
elégséges a telepiilési arkok tisztantartasa €s még a Jozsef Attila utcdban egy tobb mint 10
éve nem iizemeld atereszt lizemképessé tettiink. De a tobbi szakemberrel is konzultalva
egyetértettek abban, hogy az a megoldas, ha meggyorsitjak a Siittori varosrész csapadék
kifolydsdnak sebességét a telepiilésrdl, olyan mértékben, hogy mire az Ikva és egyéb vizeik
megduzzadnak, addigra tdvozzon a csapadék nagy része Siittorrél. Ugyan is e vizfolyamok
napokkal késobb, mar gatoljak a kifolyast.

Ennek a katasztrofavédelmi tervnek részeként az Ady utcatél a hatarkilépd iranyaba
megkezdték az drokrendszerbdl a fak kivagasat, mert a Vizi tarsulat csak igy tud beavatkozni
hatékonyan az aroktisztito és gallyapritd gépeivel az arokmedrekbe.

Persze ez a mai napig okoz néhany embernek értetlenséget és tadmadjak érte Oket, mert
magantulajdonok mellett haladnak a tevékenységiinkkel. Volt, aki magantulajdon
megsértésével is vadolta 6ket, mert az 6 telkérdl borult az arokba a fa, és véletleniil raléptek a
terliletére munkavégzés kozben, meg van aki azt allitja, hogy a tiz éve kiddlt keritése,
végettlink ment tonkre. Szoéval rengetegen segitik szamukra a katasztrofa helyzet
megszintetését ¢és nem értik, hogy a lakossagért dolgozunk. Komolyabb kiadasa
beavatkozasra nem volt elkiilonitett 6sszege a varosnak, igy a Kft-nek, ezt dnerdébdl kellett
megoldania és reménykednek benne, hogy a par csenevész fabol, amit kivagtak az Gtbol, lesz
meg a koltségiik. Igy talan egy nagyobb esézéskor nem alakul ki katasztréfa helyzet.




Kérdezi, hogy aki most ez tigyben is tdmadja 6ket és kiabal, az majd amikor usznak a kertek
vagy a hazakat veszélyezteti a viz, majd akkor is oda jon €s vallalja, hogy 6 volt gancs az
iigyben?

Szoval ilyen és hasonl6 folyamatokra szeretett volna ramutatni a megszolalasdban €s egyben
kér mindenkit, aki valami problémat lat a folyamatokban, vagy nem tisztdzott szdmara
valamilyen esemény, az batran hivja fel telefonon, vagy keresse meg e-mailben, esetleg
levélben vagy személyesen, mert igéri, hogy senki nem marad tajékoztatas nélkiil. Es egyben
szeretné jelezni, hogy immaron a Facebook-on is lehet nekik irni.

Kisberk Ferenc Gy6z6 alpolgarmester:

Az elhangzottak tények, miszerint a fakivagas maganteriileten tortént, és nem tortént meg a
tulajdonos tajékoztatasa, hogy a fak, amik a kerékparutra kilognak, azokat eltavolitjak. Az
Kutatéintézet igazgatohelyettese, amikor talalkozott a problémaval, szolt a Varosgazda Kift.
vezet6jének, hogy helytelen amit csinaltak. Masnap reggel ugyanaz a dolog folytatodott.

Kint jart a helyszinen és megallapitotta, hogy maganteriileten is tortént fakivagas. Azt kérte
az igazgatohelyettes Ur, hogy az el6z0 nap kivagott fak (két kocsi) keriiljenek
visszaszallitasra, ¢s akkor eltekintenek a feljelentéstdl. A fa visszaszallitasa a mai napig nem
tortént meg.

Kéri a képvisel6 tarsait, hogy tisztazzak, besz¢éljék meg a fentieket meg, és fa keriiljon vissza
a tulajdonoshoz. A tézeggyari lakosok is sérelmezik, hogy ott is fa kivagasra és elszallitasra
kertilt. A fenti fat is a Kft. értékesitette. Nem tud tobbet az ligyrél. Kéri képviseld tarsait,
hogy tamogassak abban, hogy rovid hataridon beliil szeretne képet kapni a Czillinger haz
tlizesetével kapcsolatban. Szeretne kérni rovid hataridével nyilatkozatot kapni a Véarosgazda
Kft. vezetdjétdl a targyi eszkoz leltarukrol.

Szab6 Antal képviseld:

,Felvet6dot az a kérdés — kbkeményen -, amire ugyanis napirend elétti felszolasaban késziilt
is. Mind amellett, hogy teljes mértékben 0ssza alpolgarmester ur véleményét. Talan utolsod
kérdésére itt a valasz, amit a polgarmester ur Kikiildott aprilis 9-én 13.18 6rakor. Néhany
észrevétel a tervezett Pénziigyi Bizottsagi iiléshez, és itt felsorolja a Czillinger haz
tlizesete¢hez kapcsolodo szamlainak ligymenetét, birsaggal kapcsolatos, az aroktisztitas nem a
Mentes M. utcéra, hanem a Mez6 utcara vonatkozik. Még mindig rendezetlen a Béke u.
kozepén, a keleti oldalon talalhatd dzsumbuj, pedig kozteriilet. Vasut sor elején két diszfa
rendezése, az Eszterhdzai temet6 északi oldalan 1évé tujak metszése, és akkor még a multkori
levelében kért ligyvezetd urtdl Raiffeisen jatszotér jatékjavitasa, zaszlotartd asztalosmunka,
az épiilet homlokzatarol 4 zaszl6 elférjen, sorolhatnam.

Az alpolgarmester ur altal emlitett dolgok. Mikor ezt a levelet a Kutatd részérdl Dr. Dénes
Ferenc nevével fémjelzett papirt megkapta, hogy mi tortént, akkor ezt nem lehet
semmiképpen mashogy magyarazni, minthogy birtokhaboritas, mert keritésrél beszél, és
feltételezheti, hogy ez a komoly ember nem fog hazudni. Tehat birtokhaboritas,
keritésrongalas. Nem tudom milyen engedéllyel rendelkezett a Kft. egyaltalan fakivagasra,
mert megkérdeztem erdészeket, akik azt mondtak, hogy amikor mar beindul az aramlas
fakban a tél elmultaval, akkor mar abszolut nem kap ra semmiféle engedélyt. Aztan
eltulajdonitottak a fat. Itt két potkocsi fat ir, hat normal pdtkocsira gondolva tobb mint 100
mazsa fat jelent O ezzel kapcsolatban 6 nem kodosit, és nem bizottsag, és nem ildk le
megbeszélni, hanem kijelenti, hogy gydri Renddrkapitanysagra azonnal megtette a
feljelentést. A torvény még a Varosgazda Kft. ligyvezetdjére nézve is torvény. Meglatasa és
véleménye Szerint a ligyvezetd ur SOK mindent csinal sajat hataskorben, aztan vakarozhat, ha
baj van, és most itt a baj, és itt a panaszos levél, és ezeket a cselekményeket siman
megvalodsitotta, és megkapta a valaszt gyori Renddrkapitanysagtol, hogy illetékességbdl




athelyezte a soproni Rendérkapitanysagra. Ugyhogy alpolgarmester r nyugodt lehet a
vizsgalatot, majd lefolytatja a Rendérség. Aztan majd megallapitjak, hogy dolt a fa, hogy
nem dolt a fa. Teljesen mindegy, benne egybdl az volt, hogy sem polgarmester ur sem, a
jegyz6 tr illetékességbdl sem adhatott arra utasitast, hogy maganteriileten fakat vagjon ki.”

Kérdezi a polgarmester urat, hogy milyen iilés a mai testiileti iilés? Harom verzié van:
honlapon ,,rendes” iilést hirdetnek, de nincsen rajta pecsét, tehat nem hivatalos. Az aprilis 17-
én megkiildott meghivo, mely szordl széra megegyezik a honlapon 1évdvel viszont van
pecsét, tehat ez a hivatalos. Az 4aprilis 18-4n a képvisel6knek megkiildott modositott
meghivon rendkiviili tilést hirdetnek, viszont nem hiteles, mivel nincs rajta pecsét. Ebbol arra
kovetkeztet, hogy nagyon helyesen, az SZMSZ-ben rogzitetteknek megfeleléen a mai
Testiileti iilés rendes testiileti iilés, amire ezen szabalyok vonatkoznak.

A pénziigyi bizottsdg elnokét kérdezi, hogy mi lesz a polgarmester 2012-2013-2014. évi
szabadsagaval ¢és a koltségtéritésével. Mikor tlizi napirendre a Pénziligyi Bizottsag,
Képviselo-testiilet?

Jegyz6 urtol kérdezi tajékoztattak-e a helyi szallasadokat a torvényi valtozasokrol. Legalabb a
szallasadok helyi egyesiiletének az elnokét, hogy a NAV. milyen hataridéket szabott a ,,
regisztracios szamot és tgyfélkapun keresztiil IFA bevallasokkal kapcsolatban!”. llyen
hozzaallassal hogyan lesz jo kapcsolat a helyi vallalkozok és a Hivatal kozott? Meglatasa
szerint tobbet érdemelnek és jobban kéne becsiilni Oket is és adoforintjaikat. Legalabb a
Rébensteiner Viktor urat értesiteni kellett volna.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Figyelmezteti képviseld urat, hogy jelentdsen tullépte a napirendi eldtti hozzaszolas
idOkeretét. Az északi arok tisztitasaval kapcsolatban elmondja, hogy nem fakivagasrol van
sz0, mivel fakivagasra a Szombathelyi Erdéfeliigyeléség adhat ki engedélyt a vegetacios
idészakban, marcius 31-ig bezarolag. A fenti tigyben nem fakivagasrol van szo, hanem ut- és
aroktisztitasrol, mivel ha a cserjék, fak kilognak az tutra vagy bendvik a vizfolyast,
engedéllyel ki lehet vagni 6ket. A hivatal adta ki az engedélyt teljesen jogszeriien. A
vizfolyas fenntartoja a Kapuvari Vizitarsulat, akik jelenleg nem tudjak a meder tisztitasat
megoldani a gépeikkel, ezért kérték az Onkormanyzatot, hogy ezek a cserjék és fak
keriiljenek eltavolitasra. Sajnos, ez a nyarliget felé vezet6 Gt mellett 1év6, a vizfolyas szélén
1év6 diofakat is érinti, melyeknek eltavolitasat nem szivesen engedélyezték, de mivel a siittori
varosrészen arvizet eredményezhet a csatorna karbantartasanak hianya, ezért kapta meg a Kft.
a hivataltol az engedélyt.

Tovabbi kérdésre valaszolva: a varos internetes honlapjara (és a varos kiilonb6z6 pontjain
kifiiggesztésre) keriil fel tajékoztatas céljabol a Képviseld-testiileti tilés meghivoja, ahova
nem okiratként, hanem tajékoztatasként helyezik el. Az 6 meghivojan és az internetes
honlapon is ,,rendes” testiileti iilés szerepel, a helyszin és a napirend is helyes.

Dr. Csoma Sandor jegyzd:

A képviseld urnak felvetéseire szeretne reagalni. A Varosgazda Kft. eljarasardl szeretne
beszélni. Tobb kijelentés megiitotte a fiillét. Az rendben van, hogy jogsértés, blincselekmény
gyanuja esetén feljelentést tesz valaki. Az viszont korant sincs rendben, hogy nagy
nyilvanossag el6tt valaki blincselekménynek mindsit cselekményeket. Konnyen a hamis vad
csapdajaba lehet esni. Masik ilyen gondolata, valoban olyan kotelezettség nincs, hogy
pecséttel, bélyegzOlenyomattal, hitelesitetten, alairassal dokumentumokat szoveghi
formatumban barhova fel kellene tolteni. A vonatkozo torvény (Info Tv.) a tajékoztatast, az
informaci6 szolgaltatast irja eld, ami azt jelenti, hogy akar szkennelt formatumban, akar




szoveges karakteres formatumban szerepel a varos hivatalos honlapjan az adott informacio,
az kozzétettnek szamit. Ok ennek eleget tettek eddig is, és jelenleg is ez a gyakorlat.

A harmadik felvetés, hogy a Jegyzonek mit illet volna tenni, amiatt hogy ilyen térvényi
valtozas beallott, amely érinti a maganszallasadd adozassal, ill. pénztargép lizemeltetésével
kapcsolatos jogait, kotelességeit. Ezt torvény hatarozza meg, aminek a kihirdetésér6l nem a
jegyz6 gondoskodik, hanem a Magyar K6zlonyben megjelenik, ill. nyilt adatbazisokban barki
szamara elérheté. Allaspontja szerint ennek illett volna elStte utana nézni. A valdsag ehhez
kapcsolodoan az, hogy barmi ilyen tajékoztatast kapnak a kormanyhivataloktol, hatésagoktol
azt természetesen az érintetteknek tovabbitjak. Amit képviseld ur felvetett az valds dolog. Az
egyik szallasado jelezte szamara, hogy bizonyos helyen ezt megkaptak, itt nem, és lehet,
hogy ez fog okozni néminemi tajékozatlansagot okozni azok korében, akik nyilvan nem
kovetnek minden torvényi valtozast. Egyébként ezek viszonylag nagy szama miatt lassan mar
nem varhat6 el az allampolgaroktol. A szallasado utdlag kozolte, hogy volt ilyen. A hivatal
nem kapott ilyen tajékoztatast, elektronikus, papir formatumban sem, ha lett volna azt
rendelkezésre bocsatjak.

Kocsis Ferenc polgarmester:

A Kft. altal idegen teriiletre vald behatolas és az elszallitott fa {igyében elnézést kér a
Kutatointézet vezetésétdl, hogy ilyen eléfordulhatott. Megigéri, hogy megteszik a sziikséges
intézkedéseket, hogy az onnan elszallitott fa visszakeriiljon. Kéri a képviseld tarsait, hogy
azokat a témakat, amik nem a testiiletre tartoznak, ne vessék fel. Gondoljak meg, hogy mit
érdemes a TV nyilvanossaga el6tt targyalni, mivel egy képviseld barmikor tehet bejelentést.
A képvisel6i bejelentéseket kiemelten kell kezelni. Eltelt tobb mint egy ora és még nem
kezdték meg a testiileti iilést, még a napirend el6tti felszolalasoknal tartanak.

Horvath Tibor képvisel6:

Még mindig nem kapta meg a valaszt a Kft. vezetdjétél a beadvannyal kapcsolatban.
Mindenki elmondta az allaspontjat, véleményét, hogy mi torténik annak érdekében, hogy
megnyugodjon a panaszos. A Szabd képviseld tarsanak tartja furcsanak azt az eljarasat, hogy
az 0 altala is tulajdonolt céget feljelenti. Szerinte nem ez az a megfeleld eljaras, hanem meg
kell kisérelni az egyeztetést a vitas felek kozott. Az hogy kinek a szabadsagaval mi lesz, ugy
gondolja, hogy ez nem a pénziigyi bizottsag elnokének a feladata. Ha mégis az ¢ feladata,
akkor egyeztet jegyz0 urral és utana néz a dolgoknak.

Kisberk Ferenc Gyo6zo alpolgarmester:
Targyalt a Kutatd Intézet igazgatd helyettesével, aki azt mondta abban az esetben, ha
visszakeriil a famennyiség, amit kivagtak, akkor normalizalni lehet a helyzetet.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

Nem tudta jegyzetelni jegyz6 ur valaszat. Ha irasba keriil a testiileti jegyzOkonyv, akkor
modjaban all megvizsgalni a szamszaki valaszokat is. Feltette a kérdést, de nem kapott ra
kielégité valaszt. Allaspontja szerint teljes egészében a Képviselo-testiileti iilés kizarolag az
Info TV-n ment le, a Molnar TV. vagas nélkiil, a kellemetlen részek kivagasa nélkiil nem
adta le. Mar csak azért sem mehetett le a teljes testiileti iilés, mivel ezt a 2 6ras miisorrend
nem tette lehetové a 4 oras testiileti iilés leadasat. Annak idején sem értette, hogy miért kell a
Molnér TV-hez igazodni, mikor itt van két véllalkozas, akik letudtdk volna adni az egész
iilést. Végatlanul nem ment le a kozvetités, beszdmold tortént a polgarmester részérdl, a
Réabakoz TV-ben, ami kdszondviszonyban nem volt a testiileti {ilésen elhangzottal, mivel
csak részletek mentek le. Amikor annak idején leiiltek testiileti tagokként, akkor teljes
nyilvanossagot igértek az embereknek. Ugyanaz a véleménye a projektmenedzser céggel

10



(BAU-N 2000 Kft.) kapcsolatban is, ott is kodosités van. Nyilvanvaldéan arr6l van szo, hogy
félre magyarazata van a dolgoknak, nyilvanvald, hogy el kell sumakolni egy olyan dolgot,
ami jogszabalysértést feltételez. Nem véletleniil jelezte a levele végén, amennyiben nem kap
kielégit6 valaszt arra, amit kérdezett, akkor kénytelen megkeresni azokat a szerveket, akik ezt
hivatalbol megtudjak vizsgalni, és megtudjak azt a konstataciot tenni, hogy valoban tortént-e
jogszabalysértés, vagy sem. Ugy gondolja, hogy a kozbeszerzési torvénynek kikeriilésére
keriilt sor az altal, hogy ugy lett a kotelezettségvallalas. Ez megkeriilése a kdzbeszerzési
torvénynek, és ezért keriiltek olyan helyzetbe, hogy 0jbol kell palyaztatni ezt a tevékenységet.
Szandékosan nem kaptak irasban el6terjesztést pedig 15 millidé forintrél kell donteniiik.
Szerinte azért nincs réla irasos el6terjesztés, mivel mosni kell a szennyest. Meg fogja varni a
jegyzokonyvnek az irasba foglalasat, amit meg fog vizsgalni. Nem fogja hagyni, hogy
jogszabalysértésre keriiljon sor a hivatal milk6désében, olyan dolgokban, amit minden
szempontbol be kell tartani.

Dr. Csoma Sandor jegyz6:

Egyetért képviseld urral abban, amint a jogszabalysértésnek a legkisebb gyantja felmeriil
akar az hivatal, akar az onkormanyzat miikodésében, akkor meg kell tenni a sziikséges
1épéseket. Ertetleniil 4ll az eldbb elhangzottak elétt, hiszen képviseld ur azzal kezdte, hogy
érdemben akkor tud reagalni, ha megkapja a jegyzokonyvet, ahhoz képest mar mindsitette a
tajékoztatot kodosités, stb.. kifejezésekkel. Ilyen jellegii mindsités elhangzott a korabbi
testiileti iilésen is, nyilvanvaldéan ennek meg volt az oka, 0 erre az iizleti titok terminust
alkalmazna, ha valaki kodositésnek tartja ezt, ez nyilvan a sajat belatasan mulik.

Annyit flizne hozza, mivel a feltett kérdések bizonyos foku feldolgozast, adminisztraciot
igényelnek, azonban barmilyen jogosultnak - a képviseld-testiileti tagok ide tartoznak —
korlatozas nélkiil hozzaférhetéek. Ebben az esetben annyi tennivaldé van, hogy azt jelzi a
jegyzé felé, és 6 gondoskodik arrdl, hogy megkapja az arra jogosult képviseld.

Tény, hogy feltett kérdések egy része olyan informaciora iranyult, amit azonnal nem lehet
szolgaltatni, de igazabdl nehézséget ez sem jelentett volna, beleértve a projektcéggel fennallo
szerz6déses kapcsolat pénziigyi vonatkozasait, beleértve a Molnar Kft., valamint mas
gazdasagi tarsasaggal fennalld szerzédések (melyek egyébként is nyilvanosak)
megtekintetését. Problémat ezek megszerzése, atadasa, ill. feldolgozasa terén tovabbra sem
lat.

Dr. Irinkov D. Mihaly képvisel6:

A hivatal dolgozdja délutan 2013. november 8-al datumozott titoktartasi nyilatkozatot kivant
vele alairatni, amit szerinte nem kell alairni azoknak, akik a kozbeszerzési eljarasban nem
vesznek részt. Hogyan lehetséges az, hogy a fertddi hivatalbol délutdn felhivjak, hogy
masnap reggel menjen be és irja ala a nyilatkozatot. O megtagadta a nyilatkozat alairasat.
Kérdezi, hogy miért keriilhetett erre sor? Kérdezi a képviseld tarsait, hogy Ok aléirtak-e a
visszadatumozott nyilatkozatot?

Dr. Csoma Sandor jegyzd:

A kozbeszerzési eljarashoz sziikséges - a kdzbeszerzési térvény rendelkezései folytan - az
annak elokészitésében részt vett, bevont szervezetek képviseldi, ill. személyek részérdl egy
un. Osszeférhetetlenségi nyilatkozat, ami a Kbt. 24. szakaszanak rendelkezésein alapul. A
kérdés egyik fele az, hogy kertilhet erre sor.

A kozbeszerzési eljaras soran a képviseld-testiilet tagjai bevonasara keriiltek, hiszen az
alapvetd kérdésekrdl Onkormanyzati hatidrozatok sziilettek, és a testiileti tagok azok
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megszavazasaban részt vettek. Ez magyardzza, hogy részikre résziikrdl sziikséges ilyen
nyilatkozat beszerzése.

A kérdés masik része, hogy hogyan lehetséges visszadatalt (amely a valdosagban nem
visszadatalt) dokumentum alairasa. Tudni kell, hogy okiratrél van sz6, az okirat kijavitasat
rendelkezések szabalyozzak. Ezt az okirat kiallitdja, jelen esetben a nyilatkozatot tevd is
megteheti, gy ahogy a nevét alairja. A nyomtatvanyt a kozbeszerzést lebonyolitd szervezet
bocsatotta rendelkezésre. Allaspontja szerint nem feltétleniil tekintheté visszadatalt
nyilatkozatnak, mivel arrdl nyilatkozik, hogy bizonyos vonatkozasban Osszeférhetetlenség
fenn all-e vele szemben. Itt torvényi rendelkezéseknek vald megfelelésrél van sz6. Szerepel
rajta datum, arrél nyilatkozhat, hogy abban az idépontban 6sszeférhetetlenség fent allt-e vele
szemben, vagy sem. Okirat javitasara lehetdség nyilik a kiallitd részérdl is. Az pedig, hogy
valaki telefonalt a hivatalbol, mivel erre utasitast kapott, abban kivetni valot nem lat. Az ilyen
jellegi rovid uton sziikséges nyilatkozatok beszerzése képviseloktdl - amelyre azért van példa
- ilyen médon torténik.

Kocsis Ferenc polgiarmester:

A Raébakozi Televizidban, a szerz6dést nem megsértve 6 alkalommal kertilt sor az inkriminalt
testiileti {ilés kozvetitésére 15 és 19 oOra kozott (négy-négy ora idGtartamban). A mostani
testiilet vezette ki a varost a cs6d kozeli helyzetbél 2012-ben, majd 2013-ban sikeresen
stabilizaltak az 6nkormanyzat pénziigyi helyzetét. Most érett be a munkajuk, végre el tudnak
indulni a fejlédés utan, meg tudjak csinalni a kisebb fejlesztéseket, ami a varos lakossaganak
érdekeit szolgalna. Sajnos nincs mas, mint gancsoskodas, és a kakan is csomokeresés.
Véleménye szerint nem ez a fejlédés utja. A csalad is ugy tud sikeres lenni, hogyha nem
egymas nyakdt, hanem egymads kezét fogjdk. Bajban Osszefogva segiteni kell egymast. A
parttalan vitakban O nem partner, mert nem ez a varos a lakossag érdeke. Kéri képvisel6
tarsait, hogy probaljanak meg ez iranyban eljarni, probaljak meg a varos érdekeit képviselni,
segiteni a varos munkajat. Ez nem azt jelenti, hogy torvénytelen dolgokat kell cselekedni,
mivel torvényes keretek kozott kell miikodni. Csinaljak a dolgukat.

Szab6 Antal képviselo:

Irinkov képviseld kérdezte, hogy a tobbi képviseld kapott-e a titoktartasi nyilatkozattal
kapcsolatban telefonos megkeresést. Arrdl van szd, hogy 16.40 orakor kapott a hivatalban
dolgozd holgytdl egy telefont. Nem tudta, hogy mirdl van sz6. Nem vette massal fel a
kapcsolatot, de megkérdezte az illetékes szervt6l, hogy a fentivel kapcsolatban milyen
kotelmei vannak képviselonek. A torvényességi feliigyelettol kapott olyan valaszt, hogy az
eskiin kiviil nem kell alairnia semmit. Nincs kabeltelevizidja, ezért a Molnar Tv. testiileti
kozvetitését interneten tudja megnézni, ami hianyos volt. Ezzel a médiaval elégedetlen. A
jegyzOkonyvben 0Ossze volt keverve, hogy ki szélitott meg kit. Legyen komoly a
jegyzékonyv, mivel fontos okirat. EImondta mar tobbszor, hogy Horvath Laszlo képviseld
tarsa nyilatkozta tavaly a kozmeghallgatason, hogy meg van a KSZK. ereje, erre beirjak a
jegyzékonyvbe, hogy a fentit Horvath Tibor nyilatkozta. A részére atadott jegyzokonyv pedig
laphianyos.

Dr. Csoma Sandor jegyzd:

Képvisel6 ar a hivatalbol kapott egy telefonhivast a kollégan6tdl bizonyos képvisel6i
tevékenységgel osszefiiggd feladatok ellatasara. O ebben kivetnivalot tovabbra sem lat. Vald
igaz, hogy nyilatkozatrol van sz6, mely térvényen alapul ugyan, de mégis egy Onkéntes
nyilatkozat, senki nem fogja kényszeriteni a képviseld urat az alairasra. Szerinte kissé
egyszerli vélemény, hogy a képviseld ur az eskiijén kiviil semmit nem irjon ala. Azonban a
kozbeszerzési eljaras anyagaban rogziteni fogjak, hogyha valaki megtagadja ezt a
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jognyilatkozatot, annak érdekében teszik ezt, hogy ennek a koriilményei rekonstrualhatok
legyenek. A fenti nyilatkozat térvény rendelkezésein alapul, és ebben a korben az SZMSZ.
eligazitast nem ad, mivel ezt a kozbeszerzési térvény 24. szakasza hatarozza meg.

A jegyzékonyvekre visszatérve, illetve a hivatal precizitasara, annyit reagalna, hogy a
multkor felvetett probléma a jegyzokonyvek oldalainak sorrendje, ill. a laphidany milyen
okbol kovetkezhetett be az emlitett a pénziigyi bizottsag, ill. mas jegyzékonyvnél. A testiileti
ilést kovetden azonnal ellendrizte, és az elektronikusan feltoltott, és a Kormanyhivatalnak is
megkiildottnél nincs ilyen probléma. A probléma valahol mashol keresendd.

Az, hogy a felvételek a Tv. kozvetitésnél milyen modon keriiltek megvagasra, ezt 6 nem
vizsgalta, és azt sem, hogy a videotechnika kiilonféle megoldasai, vagasok milyen
hozzészolasnal, milyen témakornél torténtek. Ezt az adott szakemberek feltételezi, hogy
elvégezték. Az adasok megtekintetésével kapcsolatban, ahogy képviselé ur emlitette, azt az
interneten keresztiil nézte és idénként kimaradt a kép illetve a hang, ez jelentheti a
savszélesség bizonyos korlatjait is.

18.02 orakor technikai sziinet.
18.07. orakor vége a technikai sziinetnek.

Kocsis Ferenc polgarmester javasolja a
e 6. napirend pont: Javaslat a Fertdd-Eszterhazai temet6 urnafalanak bovitésére,
e 7. napirendi pont: Javaslat a Helytorténeti Mtizeum 2014. évi miikddtetésére, valamint a
e 11. napirendi pont: Javaslat elidegenitési tilalom torlése targyaban benyujtott kérelem
megvitatasara (zart iilés keretében) benyujtott kérelem targyaban
a fenti napirendeket tordlni, mivel mindharom témakorben donteni a Pénziligyi Bizottsag
illetékes. A Bizottsag legutobbi iilésén mindharom tigyben pozitiv dontést hozott, igy a téma
targyalasa aktualitasat vesztette. Tajékoztatasul elmondja, hogy a temetOben az urnafal
bdvitése meg fog valosulni. Kérdezi, hogy van-e a napirendet illetden més javaslat.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselo:
Kéri, hogy a 9. napirendi pontot korabban targyaljak, mivel személyes elfoglaltsaga miatt
nem tud maradni.

Kocsis Ferenc polgarmester a szavazasra bocsatotta a 6, 7, 11-es napirendi pontok torlését,
mivel azok ligyében a Pénziigyi Bizottsag korabban dontott.

(szavazas)

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a KépviselO-testiillet 7 szavazattal —
egyhangu - a napirendek torlése elfogadasra keriilt.

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan ismertette a modositott napirendi pontokat:

NAPIRENDI JAVASLAT

Targy:

1. Javaslat a legutobbi képvisel6-testiileti iilés 6ta tortént fontosabb eseményekrol
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester
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2. Javaslat a lejart hatarideji 6nkormanyzati hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

3. Javaslat Fertéd Varos Onkormanyzata 2013. évi zirszamadasanak elfogadasara
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

4. Fertéd Varos Onkormanyzatinak 2013. évi ellen6rzésérél késziilt jelentés
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

5. Javaslat a temet6krol és a temetkezés helyi szabalyairol sz6l6 3/2009. (IV.1.) 6nkormanyzati
rendelet modositasaradl
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

6. Javaslat Csaladi nap megrendezésére
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

7. Javaslat a BAU-N 2000 Kft.-vel fennallé szerz6dés modositasara, tender Kiirasara
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

8. Képviseldi javaslat ,,Fertéd Varos Bora” rendezvénnyel kapcsolatban (zart iilés)
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

(szavazas)

Kocsis Ferenc polgarmestert megallapitotta, hogy a Képvisel6-testiilet 7 szavazattal —
egyhangi - a napirendet elfogadta az alabbiak szerint:

50/2014. (IV. 23.) onkormanyzati hatarozat:

Fertéd Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiileti
dontése, hogy a 2014. éprilis 23-i rendes testiileti
iilésének napirendjeit az alabbiak szerint elfogadja.

Felelds: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

NAPIRENDEK TARGYALASA

1.) Napirendi pont

Napirend targya: Javaslat a legutobbi képviselo-testiileti iilés ota tortént fontosabb
eseményekrol
Eldterjeszté: Kocsis Ferenc polgarmester

Kocsis Ferenc polgarmester:

Marcius 28. Sajtonyilvanos rendezvény (Budapest)
Mesemondok 1. talalkozodja, (Fertdd, Esterhazy-kastély)
Marcius 31. Kerékparut halozat dtadasa (Hegyko)
Névado tinnepség (Fertéd, Zeneiskola)
Szavazatszamlalo Bizottsag eskiitétele

Arpilis 9. Soproni Vizmii iilése
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Aprilis 10.  Koltészet Napja (Fertéd)

Aprilis 11.  Fert6-taj Vilagorokség Magyar Tanacsa Egyesiilet kozgyiilése (Fertéboz)
Aprilis 17.  Nyitott Kapu-var rendezvény (Kapuvar)

Aprilis 18.  Szépkoru koszontése (Abraham Béla)

Kérdés, hozzéasz6las nem hangzott el.

2.) Napirendi pont
Napirend _targya: Javaslat a lejart hataridejii onkormanyzati hatarozatok
végrehajtasarol

Eldterjesztd: Kocsis Ferenc polgarmester
(Irasbeli el6terjesztés a jegyzo6konyvhoz csatolva)

Kocsis Ferenc polgarmester:
Ismertette az eldterjesztést.

Kocsis Ferenc polgarmester a moddosité javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra
bocsatotta.

(szavazas)

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 szavazattal
elfogadta az alabbi hatarozatot:

51/2014. (1V.23.) 6nkormanyzati hatirozat:

Fertéd Varos Onkorményzatanak Képviselo-testiilete a
lejart hataridejii onkormanyzati hatarozatok
végrehajtasarol szold jelentést — az eloterjesztésben
foglaltak szerint—elfogadj a.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

3.) Napirendi pont

Napirend targya: Javaslat Fertéd Varos Onkormanyzata 2013. évi zarszamadasanak
elfogadasara

Eldterjesztd: Kocsis Ferenc polgarmester

(frasbeli eléterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva)

Dr. Csoma Sandor jegyzo:
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

A 2013. évi zarszdmadasrdl a testiileti anyag mellékleteként megkiildott anyag alapjan a
Képviseld-testiiletnek rendeletet kell alkotnia.

Fertéd Varos 2013. februar 20-4n fogadta el a 2013. évi koltségvetés, melyet a képviseld
testiilet az év folyaman tobbszor modositott, és két alkalommal a gazdalkodasrdl a
beszamolot is elfogadta.

15



A Hivatal tisztvisel8i valamennyi adatszolgéltatasi feladatot a MAK és egyéb feliigyeleti
szervek felé hataridoben teljesitettek.

A Hivatal az intézmények vonatkozéasaban a kotelez6 szamszaki egyezdséget feliilvizsgalta és
azt dokumentalta.

A 2013. évben az Onkormanyzat pénziigyi helyzetét az Allami Szamvevészék utoellendrzés
keretében ellendrizte, melyrdl a jelentés a beszamolo idépontjaig nem késziilt el.

Fertéd Varos gazdalkodasaban fontos év volt a 2013-as. Kiemelni sziikséges, mar oly
sokadszorra a konszolidaciot, mely 2013. madajusdban 100 %-ban ¢érintette a varos
kotvényallomanyat. Az addssagkonszolidacio teljes Osszege 776 871 e Ft volt, sajnos ezen
feliil a kotvény kibocsatasakor ovadéki letétbe helyett Gsszeget is vissza kellett fizetnie a
varosnak, mely 209 803 e Ft —t tett ki.

A varosban tobb a gazdalkodast érint6 valtozas is tortént 2013-ban:
Januar 1-t61
e aKLIK iizemelteti a Babos Jozsef Térségi Altalanos Iskolat, melynek iizemeltetéséért
havi szinten 3 757 e Ft-ot (éves 45 084 ¢ Ft) kell fizetnie a varosnak, ez éves szinten
jelentésen terheli a koltségvetést.
e aKLIK iizemelteti a Zeneiskolat is (ez utan hozzajarulast nem kell fizetni)
o clkeriilt az Onkormanyzat fennhatésaga alél a Soproni Jardsi hivatalhoz a
Gyamhatdsagi tligyek, épitésiigyek intézése, valamint az Okmanyiroda is a Jarasi
Hivatalhoz kertilt.

2013. janius 30.

e megsziint a Fertédi Napkoziotthonos Ovoda és Bolcséde a tarsulasokrol szold
jogszabalyi valtozasok értelmében. Helyette alapitottuk a Fertédi Tiindérkert 6vodat,
mely most mar kizarélag a helyi gyermekek gondozésat biztositja.

e A Fertéd Mikro-térségi Szocialis szolgéltatd kdzpont szintén az emlitett jogszabalyi
véaltozasok miatt kikeriilt az Onkormanyzat gazdalkodasi korébdl és 11 telepiilés
létrehozta a Fertdd Mikro-térségi szocialis Szolgaltatd Tarsuldst, mely valtozas az
ellatottakra semmiféle negativumot nem eredményezett. A tarsulds gazdasagi
igyvitele, annak adminisztracidja tovabbra is polgarmesteri hivatal alloméanyanak
képezi a feladatat.

A 2013. évben folyoszamla hitel igénybevételére nem keriilt sor. A szamlakat kisebb-
nagyobb fizetési késedelemmel, de maradéktalanul ki tudtdk egyenliteni. A forrashianyt a
kiadasi megtakaritasokkal, csokkentésekkel, illetve a kintlévéségek behajtasaval probalta az
Onkorményzat ellenstilyozni.

Sajnos altalanossagban elmondhatd, hogy a kint levéségek behajtisa érdekében eszkozolt
eljarasok nagy része nem jart tul nagy sikerrel, a benyujtott inkasszok a lejaratot kdvetden
jellemzden eredménnyel nem jartak.

A beszamolobol kitiinik, hogy az Onkormanyzat pénzeszkdzallomanya jelentSsen csdkkent.
Ezt a csokkenés a konszolidacidé soran visszafizetendd ovadéki betétnek tulajdonithato

sajnalatos modon.

A Virosrehabilitacios palyazattal kapcsolatos beruhdzésok a palyazat modositdsa miatt az
eredetitdl eltérden jelentds csiszasban vannak, a 2015. aprilisi befejezési hataridének
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kdszonhetden a 2013. évi kdltségvetésben csak minimalis résszel jelentkeznek. A beruhdzas
jelentds része majd a 2014. évi koltségvetésben fog megjelenni.

Sajnos az ¢év folyaman a szlikds anyagi koriilmények miatt csak a legsziikségesebb
beruhazasokat tudtak elvégezni. ( F6 u. 2. és szolgalati lakas feljitasa)

Az Onkormanyzat gazdasagi tarsasagokba torténé befektetései a kordbbiakhoz hasonléan
alakultak 2013-ben is:

e 2000 e Ft Fertédi Varosgazda Kft.

e 250 e Ft Fertdd Napenergia Termeld Kft.

e 18445 e Ft Soproni Viz- és Csatornami Zrt.

A Fertédi Varosgazda Kft. altal 2012-ben felvett tagi hitel lejarata, meghosszabbitasra keriilt
2014. augusztusaig, ennek Osszege 2 000 e Ft. Az 6nkormany 6 112 e Ft hitelt nydjtott még
egy lakasbérld (Kertész Arpadné) részére az Snkormanyzat lakasrendelete értelmében.

Egyéb hosszu lejaratt kdvetelése nem volt az Onkormanyzatnak.

A kovetelések vonatkozasdban ndvekedés tapasztalhato, mértéke 22 % az el6z6 évhez képest.
Az adotartozasok mértéke ndvekedett meg a vartnal nagyobb mértékben.

Osszességében elmondhaté, hogy az Onkormanyzat gazdalkodasa hellyel-kozzel zavartalan
volt, a bevételek realizalédasa miatti kiugrasokat leszdmitva.

Sajnos a kiaddsokat tovabb csékkenteni nagyon nehéz az Onkormanyzat helyzetében, hiszen
tudjak, hogy a koziizemi halozat rendkiviil elavult, ami az ilyen jellegii koltségek magas
szinten maradasat eredményezi. A késébbiekre vald tekintettel kiilonos figyelemmel kell
lenni az ilyen jellegli esetleges palyazati lehetdségekre.

Kéri a Tisztelt- képviseld testiiletet a beszamolo elfogadasara és a rendelet megalkotasara.

Horvath Tibor képviselo:
A Pénziigyi- és Gazdasagi Bizottsag targyalta a napirendet és elfogadasra javasolja.

KERDES, HOZZASZOLAS

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

Tényadatok és szamadatok, amire a jegyz6 Ur alapitotta a beszamoldjat, és a rendelet-tervezet
is ezen alapult. Ennek ellenére ugy gondolja, hogy olyan konftziot kell meghozni, hogy
sajnos nem milkodtek elég hatékonyan. A korabbi lakossagi beszamolon mar elmondta, hogy
olyan szintfi talkoltekezés van az Onkormanyzatnal, ami példa nélkiili a kérnyéken. Nem
tortént semmi érdemi valtozas. Bizott abban, hogyha az 0j jegyz6 ide keriil, hogy ebben a
tekintetben lesz valtozas, sajnos ez nem érzékelhetd, és ezért nem til hatékonyan miikodik a
Varos.

A behajtasa a kint levosségeknek nem miikodik kell¢ hatékonyan. Van olyan fizetdpolgar,
aki minimalis Osszeggel tartozik a varosnak, és azonnal befizetné, ha kapna ra felszolitast. Ez
a polgar még egy levelet sem kapott, hogy fizesse be, tehat nem miikodik hatékonyan az ado
beszedés tevékenysége. Nem takarékoskodnak, és nem szedik be, ami a varos altal
beszedhetd lenne. Ez eredményezi azt, hogy folydszdmla hitelre szorultak, aminek az
Osszegszerliségét jol ki is hasznaljak, és ez azt eredményezi, hogy nincs meg a kelld
egyensuly a kiadasok és bevételek kapcsan, ami elvarhaté lenne. Sokkal tobbet kolthetnének
olyan dolgokra, melyeknek a hozama szdzszoros, minthogy olyan embereket tartsanak el a
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Hivatalon beliil, akikre nincs sziikség. Ez a Jegyzé hataskore, a testiilet azt a szdmot
hatarozza meg, hogy hany ember dolgozhat itt, a Jegyz6 donti el, hogy ezek mit fognak
csindlni. Es ha ezek éppen jogasz lanyok-e, vagy masok, a lényeg, hogy nem miikodnek
hatékonyan. Kéri jegyz6 urat, legyen szives a szomszéd telepiilésre menjen at, és meglatja,
hogy 6, 7 emberrel kevesebbel tud miikddni egy hasonld koltségvetésii Onkormanyzat.

Dr. Csoma Sandor jegyz6:

K6szoni a képviseld Gr hozzaszolasat. Valoban visszakdszont egyik mar megszokott eleme a
helyi politikai kozéletnek: a hivatal 1étszama, ill. gazdalkodasa. Mar tobb alkalommal is
kifejtette a véleményét, hogy nem tartja elfogadhatonak, hogy kiragadnak bizonyos példakat
(telepiiléseket) és megprobaljak mechanikusan 6sszehasonlitani Fertéd varosaval. Az, hogy
bizonyos feladatok ellatasa milyen 1étszamot indokol, azt a feladatok jellege donti el.

Ennek illusztralasara szoba keriilt egy kozeli telepiilés. A kovetkez6 kérdés az lenne, hogy ez
a teleptilés milyen Onkormanyzati tarsuldsi, vagy mas szervezetek telepiiléseinek
adminisztracios tevékenységét latja el. Az elismert hivatali 1étszamot a koltségvetési torvény
mellékletének képlete alapjan barki kiszamithatja, a hivatal esetében 18 6t jelent. Jelenleg a
fenti Iétszam alatt vannak. Ez magéaért besz¢él, hogy Ilétszam tekintetében mennyire
takarékosan miikodik a hivatal. Munkakor esetében a képviseld ur jol mondta, hogy ez a
jegyz6 hataskore, a munkaltatoi jogok gyakorlasa, a polgarmesterrel egyetértésben. Ez
torvényi rendelkezés. Annak ellenére, hogy barmilyen tanécsot szivesen fogadnak, azért ez
alapvetden a jegyz6 hataskore méghozza térvény altal meghatarozottan. Jegyzéként sem
formal arrdl véleményt, hogy mas a sajat munkahelyén, vagy a vallalkozasaban milyen
lanyokat (képvisel6 ur szohasznalataval élve) vagy éppen fitikat részesit elényben.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

Nem kapott valaszt két dologra. Miért nem kap felszolitast valaki arra, hogy fizesse be a
tartozasat, ha tartozik a hivatalnak. Ez olyan probléma, amit mar évek ota, a jegyz6 elddjel
sem voltak képesek megoldani. Gyakorlatilag nem végzik megfeleléen a Kint levoség
beszedését, nem teszik meg a sziikséges intézkedéseket, amit meg kellene tenni. Kéri jegyz6
urat, hogy e vonatkozasban tegye meg a sziikséges intézkedéseket.

Dr. Csoma Sandor jegyzd:

Az, hogy milyen hatékonysaggal miikodik a kintlévoségek behajtasa, azt statisztikai
adatokkal ala lehet tamasztani. Az el6z6 év azonos idészakanak adatait Gsszehasonlitva a
bevételek mértékben meghaladjak az el6z6 évet. Elképzelhetd, hogy lehetnek olyan egyedi
esetek, amelyek azt mutatjak, hogy valamilyen modon nem miikodik tokéletesen a rendszer.
Ilyen el6fordulhat. Erre vonatkozodan, ha informacioval tud szolgalni barki, azt kdszonettel
veszik, ezzel elésegitve az Onkorményzati adohatdsag tevékenységét.

Koacsis Ferenc polgarmester:

Véleménye szerint a rendszervaltds oOta soha nem milkodott olyan takarékosan az
Onkorményzat, mint ami 2011. januér 1. 6ta tapasztalhaté a varosban. 2007. 6ta foglalkozik
az Onkormanyzat adobehajtd alkalmazasaval (korabban ilyen nem volt). Ez nagy 1épés volt
elére, hogy az Onkormdnyzat a befizetetlen adokat valamilyen modon be tudja hajtani. Nem
ért egyet azzal, hogy Fertdd jelenlegi gyenge anyagi helyzetének a takarékos gazdalkodas
hianya az oka. A bevételek és kotelezd kiadasokat sem fedezik. Bevételek szempontjabol
varosunk adobevételei messze elmaradnak a kornyezd telepiilések ipartizési- (pl.
Fertdszentmiklos, Fert6széplak, Pet6haza), vagy éppen idegenforgalmi adobevételei (pl.
Hegykd) vonatkozasaban.
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Szemerits Zsolt képviselé:
Nem tudja, hogy 6 érzi-e ugy, hogy a fenti takarékossagi dolog minden egyes testiileti {ilésen,
valtozatlan formaban felmeriil Irinkov képviseld ur részérol.

Dr. Irinkov D Mihaly képviselé:

Azt gondolja, hogy mindaddig kénytelen felvetni a problémat - mar 3 éve -, amig a személy
nem kapja meg a felszolitast, hogy fizesse be az adot. Azt jelenti, hogy az hivatal
adminisztracidja nem miikodik tokéletesen.

Dr. Csoma Sandor jegyzé:

Nem tudja, hogy milyen tartozasrol van sz6 a hozzaszolasban. Vélelmezi, hogy addval
kapcsolatos tartozasrdél van szd. Az ado bevalldsa jorészt Onbevallas alapjan torténik.
Ezeknek a rekonstrudldsa, nyomon kdvetése, szankcionaldsa bizonyos foku nehézséget jelent.
A takarékos gazdalkodas korében az el6z6 Képvisel6-testiileti tilésen is elhangzott képviseld
urtol egy olyan gondolat, hogy elkészitette a hivatal racionalis miikodésének az elemzését,
amit szivesen a hivatal rendelkezésére bocsat. A jegyz6, mint a hivatal vezetdje szivesen
fogadja barmikor a fenti javaslatot, amennyiben az hasznalhaté kozigazgatas-technikai
megoldéasokat tartalmaz, 6rommel alkalmazzak.

Szabé Antal képviseld:

Nem szeretné Irinkov képviseld tarsat védeni. Lassa be a jegyz0 ur, nem mennek jol a
dolgok, hogy ekkora teleptilésen az elmult 5 évben tobb mint 200-an nem fizettek adot a
varosnak. A polgarmester ur szerint ,,20 milli6é forintos kint 1évéség van”, amit igyekszik a
jegyzé ur elbagatellizalni. Kérdezi, ebbdl a kintlévéségbol 2013. aprilisaban kimentek a
felszolito levelek, és a helyi adorol beszélnek a polgarmester ur altal emlitett 20 millid
forintbol nem tudni mennyi folyt be. Nem tudja, hogy mi tortént ebben az iigyben. Még
vannak olyan emberek, akik még mindig nem fizették be az adot.

Kocsis Ferenc polgarmester:
A hivatkozott adat a pénziigyi vezet6 akkori jelentésében szerepelt. Sajnos sokan vannak a
varosban, akik a mély szegénység hataran élnek, ezért nem tudjak behajtani rajtuk az adot.

Dr. Csoma Sandor jegyz6:

A mar tobbszor emlitett 10.000 forintos ado jellegii tartozasrol beszélnek. Adekvat adatok
vannak a birtokaban, hogy az ilyen jellegii tevékenységiik hatékonyabb, mint az el6z6 év
megfelel6 idészakaban. Ezt képviseld urnak barmikor a rendelkezésére tudja bocsatani.
Hatékonyabban dolgozik a hivatal ezen a téren. Szdba keriil egy maganszemély tobb éve
htizédo 10.000 forint nagysagrendi tartozasa. Nem a fenti jelenti a problémat az elmult
¢vekben. Fertddi székhellyel, fertddi telephelyen alapitasra keriiltek olyan van gazdasagi
tarsasagok akik az ipar(izési ad6 bevallasanak konzekvensen nem tettek eleget, és az nem
10.000,-Ft volt. Mas kérdés, ha egy szakember — pl. NAV nyomoz6 megvizsgalna — akkor
biztosan lenne gondolata, hogy miért lettek megalapitva ezek a cégek.

Kocsis Ferenc polgarmester ezutdn a rendelet-tervezetet elfogadésra ajanlotta és szavazéasra
bocsatotta. Tdjékoztatta a képviseldket, hogy — rendeletalkotasrol 1évén sz6 — az Motv. 50. §.
értelmében az eldterjesztés elfogadasahoz mindsitett tobbségre lesz sziikség.

(szavazas)
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Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 — egyhangu -
szavazattal elfogadta az alabbi rendeletet, valamint hatarozati javaslatot:

Fertéd Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 6/2014. (IV. 24.) 6nkormanyzati
rendelete a 2013. évi pénziigyi terv végrehajtasarol
(A rendelet a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

52/2014. (1V.23.) 6nkormanyzati hatarozat:
Fertdd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete az
Onkormanyzat és intézményei adatait a 2012. évre
Osszevontan tartalmaz6, konyvvizsgdloi zaradékkal
ellatott, egyszertsitett tartalmi éves Kkoltségvetési
beszamolot, amely az alabbi mellékletekbdl all:

Mellékletek:

1.1 2013. évi koltségvetési 6sszevont mérleg

1.2 2013. évi kotelezd feladatok mérlege

1.3 2013. évi onként vallalt feladatok mérlege

1.4 2013. évi allami (allamigazgatasi) feladatok mérlege
2.1  Mikddési célu bevételek és kiadasok mérlege

2.2 Felhalmozasi célu bevételek és kiaddsok mérlege

3. Beruhdzasi kiadasok alakuldsa beruhazasonként
4. Felujitasi kiadasok felujitdsonként

5. EU-s tdmogatassal megvalosuld projektek
pénziigyi teljesitése

6 Onkorményzati mérlegi intézményenként

7. Onkorményzati mérleg intézményenként

8. Egyszertsitett pénzmaradvany kimutatas

9. Koltségvetési szervek pénzmaradvanyanak
alakulasa

Tajékoztato tablak:

1. 2013. évi koltségvetési mérleg (bevétel — kiadas)

2. Tobbéves kihatassal jaré dontésekbdl szdrmazd
kotelezettségek  célok  szerint,  évenkénti
bontasban

3. Az Onkormanyzat altal nyujtott hitel és kdleson
alakulasa lejarat és eszk6zok szerinti bontasban

4. Adossag allomany alakuldsa lejarat, eszkozok,
bel — és kiilfoldi hitelez6k szerinti bontasban

5. Kimutatds a 2013. évi céljelleggel juttatott
tdmogatasok felhasznalasarol

6. Vagyonkimutatas forrasokrol

Vagyonkimutatas kotelezettségekrdl

8. Az Onkorményzat tulajdonaban 4116 gazdalkodd
szervezetek mitkddésébol szarmazo
kotelezettségek €s részesedések alakuldsarol

~
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9. Pénzeszkozok valtozasanak levezetése
10. Adossagok  keletkeztetd  ligyletekbdl — ¢és
kezességvallalasokbol fennallo kotelezettségek
11. Adatszolgaltatas az elismert tartozasallomanyrol
12. 1. Egyszertsitett mérleg
2. Egyszertsitett pénzforgalmi jelentés

Felelés: Kocsis Ferenc

Hivatali felelos: Németh Zsuzsanna
osztalyvezetd

Hataridé: azonnal

4.) Napirendi pont

Napirend tirgya: Fertéd Varos Onkormanyzatianak 2013. évi ellen6rzésérél késziilt
jelentés

Eléterjesztd: Kocsis Ferenc polgarmester

(Irasbeli eldterjesztés a jegyzSkonyvhoz csatolva)

Dr. Csoma Sandor jegyzo:

Tisztelt Képviselo-testiilet!

Mint az ismert Onkorményzat belsé ellendrzését a Sopron és Térsége Onkormanyzati
Térsulés latja el. Tobb mas Onkormanyzathoz, ill. szervezethez hasonloan. 2014. marcius 20.
—4n a belsé ellendr kollégak elkészitették az Onkormdnyzat 2013. évre vonatkozéd éves
ellendrzési jelentését, mely jelen el6terjesztés mellékletét képezi. A jelentést a vonatkozd
rendelkezések szerint a zarszdmaddsi rendelettel egyidejlileg kell jovahagynia a Tisztelt
testiiletnek.

A jelentés bizonyos megallapitasokat a tarsulds valamennyi tagjara dsszevontan tett meg, mig
bizonyos tekintetben javaslatokat fogalmazott meg az Onkormanyzat felé.

Kiemelésre érdemes, hogy a gyakorlatban az ellendrzésre a tavalyi év november honapjaban
kertilt sor. Az ellendrzés soran az azt folytatd szakemberrel folyamatosan megbeszélték a
feltart problémakat, azok korrigalasara, illetve a helyes gyakorlat kialakitasara haladéktalanul
megtették a sziikséges intézkedéseket. Ebben a korben teljesitésigazolasok, ill. a gépjarmi-
iizemeltetés dokumentalasa terén mertilt fel bizonyos hidnyossag.

Kéri a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eléterjesztés mellékletét képezé Eves Ellendrzési
Jelentést hagyja jova.

Horvath Tibor képviseld:
A Pénziigyi- és Gazdasagi Bizottsag targyalta a napirendet €s elfogadasra ajanlotta.

Kérdés, hozzaszolas nem hangzott el.

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadéasra ajanlotta és szavazasra
bocsatotta.

(szavazas)
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Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 szavazattal —
egyhangu - elfogadta az alabbi hatarozatot:

53/2014. (1V.23.) 6nkormanyzati hatarozat:
Fertéd Varos Onkormanyzatinak Képviseld-
testlilete jovahagyja az el6terjesztés mellékletét
képezd, Sopron és Térsége Onkormanyzati
Tarsulds altal készitett ,Eves Ellendrzési
Jelentést”.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

5.) Napirendi pont

Napirend targya: Javaslat a temetokrol és a temetkezés helyi szabalyairdl sz6lo 3/2009.
(IV.1.) onkormanyzati rendelet modositasarol

Eldterjesztd: Kocsis Ferenc polgarmester

(Irasbeli elbterjesztés a jegyz6konyvhoz csatolva)

Tulok Viktor aljegyzd:

Fertdd varos Onkorményzatdnak tulajdondt képezi az eszterhazai és a tézeggyarmajori
koztemetd, melyek fenntartasanak és tizemeltetésének jogszeriiségét a tavalyi év végén a
Soproni Jarasi Hivatal helyszini ellendrzés keretében vizsgalta.

Orémmel allapithatjdk meg, hogy az eljar6 hatdsag kirivéd rendellenességeket és
jogsértéseket nem tart fel. Kisebb hidnyossagokat észlelt, melyek orvoslasa folyamatban
van. (Ilyen példaul, hogy a tajékoztatd térképet az eszterhazai temetd esetén annak
belsejébdl a bejarati keritésre kell athelyezni, stb.)

Egyben javasoltdk, hogy a temetdfenntartds és- lizemeltetés jelenlegi helyi gyakorlatat —
melyet nem kifogasoltak — a temetkezésr6l szol6 helyi rendeletben is rogzitsék.

Ezen felkérésnek igyekeztek eleget tenni a jelen eldterjesztésben: az érintett rendeletben
tételesen felsoroltak, hogy mely feladatot ki 1at el (mit a polgarmesteri hivatal, mit az e
targyban kotott megbizasi szerzddés keretében, s mit a varoslizemeltetési feladatokra
létrehozott gazdasagi tarsasag; illetve meghagytdk a lehetdségét annak, hogy a késdbbiek
soran egyes lzemeltetési feladatokat esetlegesen kegyeleti kozszolgaltatasi szerzddés
keretében lattathasson el az Onkormanyzat.

Jelen el6terjesztés kapcsan rendeleten egyéb valtoztatast nem kivannak eszkdzolni.
Kérem a Tisztelt Képviseld-testiiletet sziveskedjék a rendelet-moddositadshoz hozzajarulni.
KERDES, HOZZASZOLAS

Szabo6 Antal képviselo:

A szocialis temetésekre orszagosan mindenhol ki kell jeldlni a parcellakat. Kérdezi Fertddon
megtortént-e a parcellak kijelolése?
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Tulok Viktor aljegyzo:

Nem tortént meg, mivel ezt a torvényt egy évvel eltoltak. A végrehajtasi rendelet sincs még
meg. Oriil neki, hogy nem kell beléptetni, mivel ha nincs végrehajtasi rendelet jelenleg
megkovetelik, hogy egy temetkezési vallalkozd milyen mélyre, hogy temessen el egy
hallottat. A szocialis temetkezésben olyan gondolatok vannak, hogy miikodjenek kozre
személyesen egy temetkezésnél. Adodik a kérdés, hogy ki fogja garantdlni va. a szakmai
mindségét, mint egy temetkezési vallalkozo.

Szab6 Antal képviselo:
Rendeletet alkottak a parlament, a Honvédelmi Minisztériumnak a hési siroknak a GPS.
koordinatainak megadéséaval kapcsolatban. Kérdezi, hogy a fenti megtortént-e?

Tulok Viktor aljegyzo:
Megtortént a felmérés, fotokkal is illusztralva.

Kocsis Ferenc polgadrmester ezutdn a rendelet-tervezetet elfogadasra ajanlotta és szavazasra
bocsatotta. Tajékoztatta a képviseloket, hogy — rendeletalkotasrol 1évén szd — az Motv. 50. §.
értelmében az eldterjesztés elfogadasdhoz mindsitett tobbségre lesz sziikség.

(szavazas)

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 7 szavazattal —
egyhangu - elfogadta:

Fertéd Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 7/2014. (IV. 24.) 6nkormanyzati
rendelete a temetokrél és a temetkezés helyi szabalyairol szélo 3/2009. (IV.1.)
onkormanyzati rendeletének méodositasarol
(A rendelet a jegyz6konyv mellékletét képezi.)

Dr. Irinkov D. Mihaly kérte, hogy 7. napirendi pontot targyaljak elobb, mivel 6 nem tud
tovabb maradni.

7. Napirendi pont

Napirend targya: Javaslat a BAU-N 2000 Kft.-vel fennallo szerzédés moédositasara,
tender kiirasara

Eldterjeszté: Kocsis Ferenc polgarmester

(Irasbeli elbterjesztés a jegyz6konyvhoz csatolva)

Kocsis Ferenc polgarmester:

A napirend el6tt mar elhangzott a varoskdzpont megujitasa projekttel kapcsolatban, hogy az
elrendelt vizsgalat kapcsan hogyan allnak az tliggyel. Az el6zményrdl tudni kell, hogy a régi
projektmenedzser cég 2010. év végén nem vdllalta tovabb a projektnek a tovabb
menedzselését. Az 1j testiilet kiilon kozbeszerzési eljaras keretében megjelentette a
projektmenedzseri tevékenység ellatasara vonatkozo tender felhivast, valamint a miiszaki
ellendrzés tevékenységre is tender felhivast jelentetett meg. A tender kiiras eredménye, hogy
a beadott legjobb ajanlatok is messze meghaladtdk a rendelkezésre allo forrast. A
kozremiikodo szervezet allasfoglaldsa alapjan egy eljarasban keriilt kiirdsra a miszaki
ellendrzési €s projektmenedzselési tevékenység. Ezt a tendert nyerte meg a BAU-N 2000 Kft.
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Tudni kell, hogy messze a korabbi kiiras 0sszegzett ara alatt, a rendelkezésre allo forrast nem
tullépve vallalta be a munkat, hogy megvalosuljon a varoskdozpont projekt. Az eltelt évek
soran 2013 helyett 2015-ben fog megvaldsulna a fejlesztés. A miiszaki ellenérzést a hataridd
kitolodasa nem befolyasolta, de a projektmenedzselést jelentdsen. A két évet végig kellett,
hogy menedzselje a projektmenedzser cég oly modon, hogy a kbt. szerinti eljarasban
megkotott szerz6dés ne sériiljon, mivel ez a projekt megbukasat jelenthette volna. A miiszaki
ellendri tevékenység viszont mar nem azonos az eredeti allapottal: mas épiiletet épitenek meg
mas mdodon. Emiatt a BAU-N 2000 Kft jelezte, hogy a miiszaki ellendrzésre vonatkozo részt
szeretné a szerzOdésbol kozos megegyezéssel modositassal kiejteni, és ezt a kiesd
tevékenységet a Kbt. szerinti tender keretein beliil hirdessék meg. Az kiadott 3. hatarozati
javaslat arra irdnyulna, hogy moddositsdk a meglévd szerzddést, kiemelve a miszaki
ellendrzési tevékenységet. 4 hatarozati javaslat arra vonatkozik, hogy ujra kiirnak egy tendert
miiszaki ellendrzés lebonyolitasara. Az 1. és 2. hatarozat arra vonatkozik, hogy BAU-N 2000
Kft. altal elvégzett munka - amely nem a varosrehabilitacios projekt része — utdlagos
finanszirozésa megtorténhessen.

Horvath Tibor képviseld:

A Pénziigyi- és Gazdasagi Bizottsag targyalta napirendet. Tobb hatarozati javaslat is volt. A
Pénziigyi Bizottsag eldtt csak szobeli eldterjesztést volt. A maga részérdl tud szdlni, mivel az
elsd kettd hatdrozati javaslat targyaldsandl volt ott. Megkérdezte, van-e mar szovegezése a
szerzddéseknek, mivel felel6tlenség kijelenteni barmit is szobeli eldterjesztéssel kapesolatban
barmirdl is donteni feleldtlenség lenne. frasban most az iilésen kaptik meg a hatrozati
javaslatokat.

Kocsis Ferenc polgarmester elmondja, hogy a Pénziigyi Bizottsdg dontése alapjan a
szerz6désmodositas 3 igen, 1 tartdzkoddssal elfogadésra keriilt, az j Kbt. tender kiirdsa 3
igen, 1 tartozkodas mellett szintén. A Pénziigyi Bizottsag szintén tamogatta kbt. értékhatarat
el nem ¢ér6, a Varoskozpont megujitdsa projekt részét nem képezd két tovabbi szerzddés
megkdtését - 2 igen, 1 tartdzkodas mellett.

Dr. Csoma Sandor jegyzé:

Egyetért a képviseld urral azzal kapcsolatban, hogy bdvebb informacido esetén, egy
megszovegezett irdsos szerzddés nagyobb tampontot jelenthetne a dontésnél. A fenti eljaras
azonban nem szokatlan a Képvisel6-testiilet mitkodése soran, hogy a szerz6dés megkotésére
felhatalmazzak a polgarmestert, még a szerzddés elkésziilte elott.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

Nem arr6l van sz6, hogy nem tamogatja a projekt kivitelezését, de tigy gondolja, hogy
mélyen megsérti a képviseléi mindségét, hogy ilyen horderejii dologban az {iilés elétt még
csak irasban sem kapja meg az el6terjesztést. A Pénziigyi Bizottsag is csak szoban kapta meg
az eloterjesztést. Ilyen elhamarkodottan kell donteniiik. A korabbi testiileti {ilés
folyamodvanya, amit most itt latnak, amit felvetett, amire azt mondtak, hogy gancsoskodik.
A hatérozati javaslatnak az a 1ényege, hogy fizessék ki mar ezeknek az embereknek, amiben
megallapodtak, ilyen vagy olyan jogcimen. A Koncepcid készitésére, terv feliilvizsgélatara
szerzOdést kotnek - palyazaton kiviili szerz6dés - ami arrdl sz6l, hogy adjanak a tdmogatast a
tarsasagnak nyilvanvaldan térvényes keretek kozott. Nem tudja tdmogatni, azt, hogy magan
beszélgetéseken mirdl beszéltek, €s az iilés elott ide rakott papirokbol tajékozodik arrdl, hogy
milyen értékrél van sz6? Ketténél nem tudja, hogy mennyi pénzrdl van szo, ezért nem
tamogatja, és nem fogja megszavazni. Nem azért mivel a projektet nem tamogatja, hanem ez
lemindsiti azt a 6-700 embert aki raszavazott, akik bizalmat adtak neki, és polgarmester
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tevékenysége révén nem tud feleldsen donteni. Nem rendelkezik informécioval, és ezért nem
tud donteni.

Kocsis Ferenc polgarmester:

A Képvisel6 ur nem volt jelen a tegnapi Pénziigyi Bizottsagi iilésen, ahol teljes mélységében
atbeszélték a napirend valamennyi hatarozati javaslatat. Megjegyzi, hogy nem tamogatasrol
van sz0, hanem arrdl, hogy amiért megdolgoztak a menedzsercég emberei, azt kifizessék.
Nem mondhatja a Képvisel¢ Ur, hogy nem tud rola. Igaz, a hatarozati javaslat nem volt
megszovegezve a kikiildott eldterjesztésben, de a Pénziigyi Bizottsag mar ismerte a forintalis
adatokat. Mar a 2013. junius 14-i iilésen elhangzott, hogy kb. havi 1 millié forintot kell
Onerdbol biztositani a projekt végig viteléhez (a BAU-N 2000 Kft altal végzett elokészitd
munkak finanszirozasara). Irinkov Képviseld ur kérdésére elmondja, hogy az 1. és 2.
hatarozati javaslat esetében a mar elvégzett, de a palydzat részét nem képezd munka
kifizethet6ségérdl van sz6, melynek 6sszege szerzédésenként koriilbeliil 7,7 millié forint. Ez
a 15 milli6 forintot meghalad6 0sszeg ,,a 2 éves projektmenedzseri tevékenységet fedi le”.

A fenti 6sszegeket 6ner6bdl kell fizetni, mivel azok palyazati pénzbdl nem finanszirozhatok.
A projektmenedzser cég szakszer(i munkajanak is kdszonhetden nyertek 86 millié forint
Onerd tamogatast, ezzel szemben most 15 millié forint kifizetésérél beszélnek.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselo:

Az a problémaja, hogy a két éves projektmenedzseri tevékenységnél koncepcid terv
készitésére, terv feliilvizsgalati szerzddésre fedonevet adnak. Ha téved, akkor azért téved,
mivel kevés az informacioja.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Azért téved a képviseld ar, mert a projekt menedzselését végzd vallalkozds (amely a
legjobban ismerte a koriilményeket) ténylegesen koncepcio tervhez kapcsolodd munkakat
végzett amellett, hogy névlegesen ellatta a projektmenedzselést is (ez utdbbi kotelezd
feladat).

Dr. Irinkov D. Mihaly képvisel6:
Az eldbb mondta a polgarmester, hogy két éves projektmenedzseri tevékenységét fizetik ki.
Reméli, a fenti jegyzOkdnyvbe ez bekertil.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Az ugy helyes, hogy a projektmenedzselést végzd cégnek a két éves tevékenységét fizetik ki.
Ez az 6sszeg potolja ki a projektmenedzseri tevékenység kitolodasanak anyagi vonzatait oly
moddon, hogy finanszirozasra keriil a kozben elvégzett, de a projekthez nem kapcsolodo
munka is.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

Kérte a jegyz0 urat, hogy vizsgaljak meg ezt a kérdést, hogy atlépik-e a kozbeszerzési hatart
ezzel tarsasaggal kapcsolatban, hogy torvény szerint miikodik-e vagy sem. Jelen pillanatban
azt latja, hogy a ketté feladat ellentmond a kozbeszerzési feladatnak. Nem akar
akadékoskodni, de ugy gondolja, hogy ez igy miikdik.

Kocsis Ferenc polgarmester:
15 milli6 forintrdl beszélnek, ami kb. 13 havi tevékenységnek felel meg.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselo:
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A fentirdl beszélnek, és ennek a neve koncepciokészités, és nem projektmenedzser, €s nem az
van, hogy meg van palyaztatva, és nem az van, ami a térvényben eld van irva.

Kocsis Ferenc polgarmester:

A képvisel6 ur szerint az 1j Polgarmesteri Hivatal tervezése része volt a Siittoron
megépitendé KSZK-nak?

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

A Képviseld testiilet dontott arrol, hogy nem a KSZK-t valdsitja meg, de ugyanabbdl az
elnyert pénzbdl valositja meg a Polgarmesteri Hivatalt. Az mondta az NFU sajat pénzbdl
valosithatja meg, de tigy gondoltak, hogy ez a KSZK-nak része lesz.

Kocsis Ferenc polgarmester:
A pélyazatban nem elszamolhato tevékenység a meghitsult épités, innentdl kezdve nem része
a szerzédésnek.

Szabé Antal képviseld:

Az elédei elkezdték a KSZK-t amit nekik be kellett volna fejezni. A hibat ott kovették el,
hogy elkezdtek terveztetni, és felmérették a BAU-N Kft-vel. Plusz munkat végeztettek a
céggel. Nem volt ez rendesen kimunkalva. Nem tartja a fentieket erkolcsosnek, etikusnak.

19.05 Szemerits Zsolt tavozott.

Horvath Laszlo képvisel6:

2012.-ben dontéttek arrol, hogy nem a KSZK-t valositjadk meg, hanem mast. Azért dontottek
igy, mivel az Allami Szamvevészék elrendelte, hogy vizsgalja feliil az Onkorményzat a
KSZK-t, mivel meggondolatlan dontés volt, keressenek mas megoldast, mert ez az
Onkormanyzatot tonkre teszi. Ezt mindenki megszavazta.

19.07 Szemerits Zsolt visszaérkezett.

Volt olyan megoldas, hogy a Polgarmesteri Hivatalt kikoltoztetik és ujat épitenek. A fentirdl
tudomasa volt a Fejlesztési Ugyndkségnek, és tamogattdk Sket.

Nyolc hénap utan gy dontdtt a Fejlesztési Ugyndkség, hogy mégsem engedi meg a
projektet, hanem valaszthatnak, megépitik sajat pénzen a Polgarmesteri Hivatalt, vagy
palyazati pénzen megépitik KSZK-t, vagy visszafizetik a 250 milli6 forintot. Akkor a
képviseld-testiillet ugy dontott, hogy nem fizetik vissza a 250 millio forintot, hanem
megépitik a KSZK-t. Figyelmeztetve lett a testiilet, hogy a dontés komoly
kovetkezményekkel fog jarni. Az elsé ketté hatarozati javaslat a 8 hoénapos munka
eredménye, amit ki kell fizetni. Jelen pillanatban a KSZK-nal a kivitelez6 kivalasztasa
folyamatban van, meg van a nyertes. Fel kellett terjeszteni kormanyszintre, hogy igen
hozzajarulnak, és akkor visszakiildik, hogy a testiilet egyet kell érteni a kivitelezével. Ha nem
dontenek, akkor megbukik a projekt. Sziikség van miiszaki ellendre, nem lehet az utcarol
behivni, mivel statikailag meg kell felelni az épiiletnek. Tender van, és eldirasok vannak a
fentire A miiszaki ellenér mar a szerzddéskotés (julius 10-ig) masnapjan megkezdheti a
munkat. A szerzddésbe be kell irni név szerint, hogy ki a miiszaki ellendr. Azt kéri, hogy
mindegyik hatarozati javaslatrol névszerinti szavazassal dontsenek.

Kocsis Ferenc polgarmester:
A kivitelezési szerzodés megkdtésének idopontja legkésébb junius 30-a. Miiszaki ellenérnek
lennie kell, mivel arra le kell folytatni egy kozbeszerzési eljarast miiszaki ellendr
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kivalasztasara. A 2012. évi szamadatoknal a varhato éves mitkodési koltség 50 millio forintra
volt datalva arra az épiiletre. A mostani épiiletre viszont 10 milliéra, ami éves szinten 40
milli¢ forint megtakaritast jelent. Ot éven keresztiil 200 millio forintot fizettek volna ki
feleslegesen.

Horvath Laszlo képvisel6:

Az Fejlesztési Ugynokségtdl kaptak egy hataridé listat, amiben eldirta azt, hogy mikor kell a
tendert kiirni: 2013. december 26. A szerzddéskotés legutolsd hatarideje junius 10. Azt is
leirtak, ha ezt nem tartjak be, akkor megbuktatjak a projektet.

Dr. Irinkov D. Mihaly képviselé:

A véleménye szerint nem Kkeriilt volna sor a beszélgetésre, ha nem hivjadk meg a
projektmenedzser céget ¢s kideriilt, hogy kilog a 16lab, és meg kell tendereztetni. Jelenleg is
van projektmenedzsere és miiszaki ellendre a varosnak, mivel bent van a szerzddésiikben,
amit 6k is elmondtak, hogy nem tudjak azzal a feltétellel vallalni, mivel tulfutnak a
kozbeszerzési mértéken. A fentit nem vette észre senki, ami a projektmenedzser cég feladata
lett volna. Nem tudja ezt timogatni, nem azért, mert nem ért egyet azzal, hogy csinaljak meg,
hanem a moddjaval nem ért egyet. A képviseldi mindség lebecsiilése az, hogy egy oéraval a
testiileti iilés elott kaptdk meg a hatarozati javaslatokat. Ilyen Osszegekrdl nem lehet igy
donteni.

Dr. Irinkov D. Mihaly 19.13 orakor tavozott.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Emlékeztetett mindenkit, hogy 2010. évben (a korabbi polgarmester idejében) épiilt a Haydn
sétany beruhazasa 73 millio forint helyett 99 milli6 forintba keriilt. Tehat cca. 25 %-al
tullépésre kertiilt a palyazati 6sszeg dnerdbdl finanszirozva.

Szemerits Zsolt képvisel6:

Nem volt teljesen tisztabban a projekttel kapcsolatban. A Pénziigyi Bizottsagi iilésen minden
kérdésére megkapta a valaszt. Nagyon egyszerii, ha valaki nemmel szavaz vagy tartdzkodik,
azzal 250 milli6 forintot vesz ki a varos zsebébdl. Ha igennel, akkor 15 milli6 forintrél van
sz0, amiért mar a projektmenedzser cég megdolgozott. Ne huizzanak ki a varos zsebébdl 250
milli6 forintot.

Horvath Tibor képviseld:

Elismétli, hogy a Pénziigyi Bizottsagi iilésen megkérdezte hogyan lehet 15 millié forintrél
donteni utdlag. Nincs semmilyen kimutatés, tervezet el6ttiik, és azonnal donteni kell (5-10
perc) alatt 15 millio sorsardl, utolag. Sokkal kisebb pénzeken vitatkoznak a Pénziigyi
Bizottsagi iilésen dokumentumokkal alatamasztva. Elmondja, hogy senki nem akarja
megbuktatni projektet. Azt gondolja, hogy ilyen eldkészitetleniil nem lehet felvallalni 15
milli6 forint sorsat.

Kisberk Ferenc Gy6zé alpolgarmester:

Tudjak, hogy amikor képviseldk lettek az el6zd ciklusbeliek meglépték a projektet, de a terv
nem olyan lett, ami a mostani kornak megfeleld. Volt egy modositasi lehetdség, és az
engedélyezésnél meg mondtak, hogy mit lehet megvalositani. Az EU-s pénzt nem akarjak
visszafizetni, ezért is tamogattak ezt a lehetdséget. Egyetért a képviseld tarsa érvelésével,
hogy nem lehet perceken beliil ilyen Osszegrdl donteni, de hatariddk vannak. A varosnak
érdeke, hogy megvaldsuljon a projekt, vagy megbukjon. Epiiljon meg, legyen vége ennek a
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az egésznek. Egy cél érdekében 15 millio, vagy 250 millié forint bukés legyen. A feleldsséget
mindenki érezze at. Névszerinti szavazast javasol.

Horvath Laszlo képvisel6:

2011-ben még a régi képviseld testiilet volt. 2012. januar 5-én volt a valasztas. Akkoriban
elhangzott, hogy a projekt kiviteli tervekkel rendelkezik, stb. Nem érti, hogy akkor miért nem
lett kiirva 2011 évben a kozbeszerzés. Ki lett irva a kerékparat, ami megbukott, ezért ujra ki
kellett irni. Nem érti miért nem lett kiirva. Vizsgalta Szamvevdszék mondta, hogy ez nem jo,
ezért valtozatni kellett.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Kiegészitésként elmondja, hogy ki volt irva a régi testiilet idején a kdzbeszerzési tender
épitésre, de tudtdk, hogy a rendelkezésre 4all6 forras nem elég az épiilet megépitésére.
Vélhetéen komoly 6neréd mogé allitasaval lett volna lehetséges. Megsemmisitették a tendert,
nem lett dontést az tigyben.

Szab6 Antal képviseld:

Horvath Laszlo képviseld ur részérdl nyomasgyakorlast érez. Nem fog még egyszer ua.
hibéaba esni, hogy 900 milli6 forint nyugszik az 6 vallan. Kideriilt, hogy ennek az oriiltségnek
a megtervezése 18 milli6 forintot emésztett fel a varos pénzébdl, aminél 3 o6vodanak a
tetOszerkezetét meglehetett volna csindlni. Ne fenyegessék dket. Nem akarja, hogy barki itt
nyomatékositson. A képviseldk informacid hidnyosak.

Tulok Viktor aljegyzd 19.22 orakor tavozik

Horvath Tibor képvisel6:
Kérdezi, hogy kisebb 6sszegeknél is bekérnek arajanlatokat, itt miért nem kértek.

Kocsis Ferenc polgarmester:

Itt egy elvégzett munkarol van sz6. Az Osszegeket ismerve nem kozbeszerzésrél, hanem
,Sima” arajanlatkérésen alapuld megrendelésr6l van szo. Annak pedig egyszerilien realitasa
sem volt, hogy egy idegen céget vonjanak be, de id6 sem volt ra.

Kocsis Ferenc polgarmester:
Jegyzd urat kérdezi, hogy jogszerlien tudnak-e donteni a hatarozati javaslatokrol?

Dr. Csoma Sandor jegyz6:

Allaspontja szerint lehetséges dontés az tigyben. Eldsegitette volna a dontést, ha egy
megszovegezett szerz6dés rendelkezésre all. A testiilet azonban a jognyilatkozat megtételére
hatalmazza fel a polgarmestert. A szerzddés alairasdig a szoveg moddosulhat. Ahogy
figyelemmel kisérte a Tisztelt testiilet altal kovetett gyakorlatot, eddig ez nem jelentett
problémat.

Kocsis Ferenc polgarmester:
Megoldhato, hogy a szerz6dés szovegét a titkarsag el6zetesen mindenkinek kikiildi.

A napirendben névszerinti szavazast elfogadasra ajanlotta és szavazasra bocsatotta.

(szavazas)

28



Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a testiillet 6 igen — egyhangu -
szavazattal elfogadta a névszerinti szavazast.

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra

bocsatotta.

Horvath Laszlé képviselo
Horvath Tibor képviselo

igen
tartozkodik

Kisberk Ferenc Gyo6zo alpolgarmester  igen

Kocsis Ferenc képviselo
Szab6 Antal
Szemerits Zsolt

(szavazas)

igen
tartozkodik
igen

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képvisel6-testiilet 4 igen, 2
tartozkodas szavazattal elfogadta az alabbi hatarozatot:

55/2014. (1V.23.) 6nkormanyzati hatarozat:

Fertéd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy a BAU-N 2000. Kft-vel 2012. janius 5-
én megkotott tobbszor modositott  szerz6désbol a
muszaki  ellenéri  részt  kiemeli.  Egyidejlleg
felhatalmazza a polgarmestert a szerzddéshez sziikséges
jognyilatkozat megtételére.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

Kocsis Ferenc polgdrmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra

bocsatotta.
(szavazas)

Horvath Laszlé képviselo
Horvath Tibor képviselo

igen
tartézkodik

Kisberk Ferenc Gy6zo alpolgarmester  igen

Kocsis Ferenc képviselo
Szab6 Antal képviselo
Szemerits Zsolt képviseld

igen
tartozkodik
igen

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 4 igen, 2
tartozkodas szavazattal elfogadta az alabbi hatarozatot:

56/2014. (IV.23.) onkormanyzati hatarozat:

Fertdd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete
ugy dont, hogy az NYDOP-3.1.1/A-09-2f-2010-0001
azonositd szamu ,,A varoskdzpont megujitasa Fertddon”
elnevezésli projekt keretében megvalosuld Kulturalis és
Szolgéltatdo Kozpont miiszaki ellendri feladatainak
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ellatasra a kozbeszerzésekrol sz616 2011. évi CVIIL
torvény 84. §-a alapjan meghivasos kozbeszerzési
eljarast indit. Egyidejlileg felhatalmazza a polgarmestert
a kdzbeszerzési eljarashoz sziikséges jognyilatkozatok
megtételére.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra
bocsatotta.

(szavazas)

Horvath Laszlé képviselé igen
Horvath Tibor képviselo tartéozkodik
Kisberk Ferenc Gy6zo alpolgarmester  igen

Kocsis Ferenc képviseld igen

Szab6 Antal képviselo tartozkodik
Szemerits Zsolt képviselé igen

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képvisel6-testiilet 4 igen, 2
tartozkodas szavazattal elfogadta az alabbi hatarozatot:

57/2014. (1V.23.) onkormanyzati hatarozat:

Fertéd Varos Onkorményzatinak Képvisel$-testiilete
ugy dont, hogy a BAU-N 2000. Kft-vel koncepcioterv
készitésére szerz6dést kot. Egyidejiileg felhatalmazza a
polgarmestert a szerzddéshez sziikséges jognyilatkozat
megtételére.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester

Hataridé: azonnal

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra
bocsatotta.

(szavazas)

Horvath Laszlé képviselé igen
Horvath Tibor képviselo tartozkodik
Kisberk Ferenc Gy6z6 alpolgarmester  igen

Kocsis Ferenc képviseld igen

Szab6 Antal képviselo tartozkodik
Szemerits Zsolt képviselé igen

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet 4 igen, 2
tartozkodas szavazattal elfogadta az alabbi hatarozatot:

58/2014. (IV.23.) onkormanvyzati hatarozat:
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Fertdd Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete
ugy dont, hogy a BAU-N 2000. Kft-vel tervfeliilvizs-
vizsgélatrol szo6l6 szerzodést kot. Egyidejiileg felhatal-
mazza a polgarmestert a szerzodéshez sziikséges jog-
nyilatkozat megtételére.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

6.) Napirendi pont
Napirend targya: Javaslat Csaladi nap megrendezésére

Eléterjesztd: Kocsis Ferenc polgarmester
(Irésbeli eldterjesztés a jegyzOkonyvhoz csatolva)

Kocsis Ferenc polgarmester:

Fertéd Varos Onkormanyzata 2014-ban is meg kivanja tartani a ,,Csaladi Nap” elnevezésii
rendezvényt.

A rendezvény tervezett idépontja 2014. majus 25. vasarnap.

A Csaladi Nap helyszinéiil az idei évben is a Vari rét szolgal.

A rendezvény tervezett koltségvetése 300.000,- Ft, melynek forrasat az Onkorményzat az
éves koltségvetés terhére biztositja. Ebbdl az 6sszegbdl a fézdverseny nyersanyag koltségét,
valamint egyéb kisebb kiadasokat finansziroznak.

A fentiek alapjan kéri a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eldterjesztés megtargyalds utan
dontson a hatdrozati javaslatrol.

Horvath Tibor képvisel6:

A Pénziigyi- és Gazdasagi Bizottsag targyalta a napirendet és ebben a formaban nem
tamogatta ezt a hatarozati javaslatot, mivel lesz majus 1-i rendezvény. A tavalyi évbol
kiindulva nincs sziikség arra, hogy f6zzenek az dnkormanyzati dolgozokkal, mivel kevesen
voltak. Azt javasolta bizottsag, hogy ezt gondolja at a testiilet, mivel a folydszamla hitelbdl
megy az Osszeg. A bizottsag a fenti formaban tamogatta a javaslatot.

KERDES, HOZZASZOLAS

Szemerits Zsolt képviselé:

Szerinte a csaladi napot érdemes lenne megtartani, mivel tobb telepiilés is megtartja.
javasolja. Sokkal tobb pénzt kértek ennek a megrendezésére, szerinte 100.000,- forinttal
hatarozzak meg az Osszeget, és a vallalkozok segitségét iS lehetne kérni. A varos
rendezvényérdl van sz0, szerinte sziikség van ra.

Kocsis Ferenc polgarmester szavazasra bocsatotta a modositd inditvany miszerint Varos
Onkorményzatanak Képviselo-testiilete 2014. mdjus 25. napjan tartja a ,,Csaladi Nap”
elnevezésli rendezvényt Fertdd, Vari rét helyszinen.

Az Onkormédnyzat a rendezvény megtartisira 100.000.- Ft Osszeget biztosit az éves
koltségvetés terhére.

(szavazas)
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Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet szavazattal 3 igen,
1 nem, 2 tart6zkodas nem fogadta el a mdédosité inditvanyt.

Kocsis Ferenc polgarmester ezutan a hatarozati javaslatot elfogadasra ajanlotta és szavazasra
bocsétotta, miszerint Fertéd Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete 2014. majus 25.
napjan tartja a ,,Csaladi Nap” elnevezésii rendezvényt Fertdd, Vari rét helyszinen.

Az Onkormanyzat a rendezvény megtartasara 300.000 Ft Osszeget biztosit az éves
koltségvetés terhére.

(szavazas)

Kocsis Ferenc polgarmester megallapitotta, hogy a Képviselo-testiilet szavazattal 3 igen,
1 nem, 2 tartézkodas nem fogadta el az alabbi hatarozatot:

59/2014. (1V.23.) onkormanyzati hatarozat:

Fertdd Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete

a ,,Csaladi Nap” elnevezésii rendezvény megtartasat nem
tamogatja.

Felelés: Kocsis Ferenc polgarmester
Hataridé: azonnal

Kocsis Ferenc polgarmester:
Elmondja, hogy megtartjak a csaladi napot, amely egybe esik a gyermeknappal, mivel vannak
olyan véllalkozok Fert6don, akik szivesen adnak nemes célokra tamogatast.

Kocsis Ferenc polgarmester 19.51 drakor zart {ilés rendel el a 8. Napirendi pontra: Képviseldi
javaslat ,,Fertéd Varos Bora” rendezvénnyel kapcsolatban.

Kocsis Ferenc polgarmester:
Ismertette a képviseld testiileti Tilés 8. napirendi zart tilésen elfogadott hatarozati javaslatot.

Kocsis Ferenc polgarmester megkoszonte a megjelenést, a részvételt, s a Képviseld-testiilet
rendes iilését 19.56 orakor berekesztette.

kmf.

Kocsis Ferenc Dr. Csoma Sandor
polgarmester jegyzé
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Fertod Varos Polgdarmestere
9431 Fertod, Maddach sétany 1.
& (99) 537-013, 537-043 Telefax: (99) 371-126
E-mail: polgarmester@fertod.hu

Ikt.sz.: 538/2014. ] )
MEGHIVO

Fertéd Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete
2014. aprilis 23-4n (szerda) 16.30 6rai kezdettel
tartja a Polgarmesteri Hivatal Disztermében Rendes testiileti tilését, melyre ezennel tisztelettel
meghivom.

NAPIREND

1. Javaslat a legutobbi képviselo-testiileti iilés 6ta tortént fontosabb eseményekrol
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

2. Javaslat a lejart hatarideji 6nkormanyzati hatarozatok végrehajtasarol
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

3. Javaslat Fertéd Varos Onkormanyzata 2013. évi zarszamadasanak elfogadasara
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

4. Fertéd Varos Onkormanyzatanak 2013. évi ellenorzésérél késziilt jelentés
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

5. Javaslat a temetokrol és a temetkezés helyi szabalyairél szolo 3/2009. (IV.1.)
onkormanyzati rendelet modositasarol
Eldterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

6. Javaslat a Fertod-Eszterhazai temeto urnafalanak bovitésére
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

7. Javaslat a Helytorténeti Muzeum 2014. évi miikodtetésére
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

8. Javaslat Csaladi nap megrendezésére
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

9. Javaslat a BAU-N 2000 Kft.-vel fennallo szerzodés modositasara, tender  Kiirasara
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

10. Képviseldi javaslat ,,Fertéd Varos Bora” rendezvénnyel kapcsolatban (zart iilés)
Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

11. Javaslat elidegenitési tilalom torlése targyiaban benytjtott kérelem megvitatasara(zart
iilés)

Eléterjesztd: Kocsis Ferenc, polgarmester

Fertdd, 2014. aprilis 17. Kocsis Ferenc s. k.
polgarmester
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